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Présentation

Plus de la moitiede cette nouvelle édition ddarxisme Vi-
vant est réservée a deux grands themes : la Révoluigse et la
situation politigue au Venezuela. A premiere vlis,agit de deux
sujets entretenant peu de relations entre eux, cearsest pas le
cas.

Dans le dossier consacré a la commeémoration desn®de la
Révolution russe, le lecteur pourra trouver lesgpales conclu-
sions de Léon Trotsky sur cet événement historigiresi que de
plusieurs autres auteurs développant une seripediss particu-
liers, les analysant et en tirant des conclusiémssi, un revolu-
tionnaire italien analyse la Commune de Paris commnme antici-
pation de la Révolution russe. D'autres auteursosxput ce
gu'étaient les soviets et I'Armeée rouge, et la grandont ils fonc-
tionnaient. D'autres textes montrent comment laoRgwn s'est
manifestée sur le terrain de I'économie, de laicailbu de I'armée.

Comme responsables de la revue, nous commémornmsidess
90 ans de la Grande Révolution russe, mais noles fagsons pas
comme nous aurions aimé le faire. Nous ne rendasspt hom-
mage en celébrant le triomphe de la révolutionadiséé mondiale.
Au contraire, nous le faisons en constatant laatgation du capi-
talisme dans tous les pays ou la bourgeoisie at@iéxpropriee, y
compris la Russie elle-méme.

S La Présentatiorconcerne I'édition originale en espagnol, donteseantune
partie des articles sont reproduits dans la traduction.
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Mais pourquoi alors consacrer tant d'espace paar ties
conclusions d'une défaite ? Parce que nous donheascoup
d'importance a ce que disait Léon Trotsky dand_seens d'octo-
bre . «Sans |'étude de la grande Révolution francaisdadeévo-
lution de 1848 et de la Commune de Paris, nousrioas jamais
mené a bien la Révolution d'octobfe.] En effet, nous avons fait
cette expérience en nous appuyant sur les enseagismes révo-
lutions precedentes et en continuant leur lignéonigue. »

D'autre part, les articles consacrés a analyseaitlation du
Venezuela, apres le référendum de réforme conennglle dans
lequel Chavez a été mis en échec, montrent I'appdigssement
du processus révolutionnaire qui s'est développé da pays. Les
révolutionnaires vénézuéliens font face au défiede vie. Le fait
est que la situation devient de plus en plus teni@gescénarios se
clarifient et la nécessité de la direction revantiaire devient im-
périeuse. Mais comment construire la direction kéwannaire,
prendre le pouvoir, exproprier la bourgeoisie, sdfeddre de
I'agression impérialiste, développer la révolutanniveau inter-
national, sans étudier lI'expérience que la Réwmiutusse nous a
leguée ? Trotsky disait, dans la phrase que nonsngde citer,
gue sans l'‘étude des revolutions précédentesus n‘aurionga-
maismeneé a bien la Révolution d'octobre

Il convient maintenant de se demander : pourrons f@are un
nouvel Octobre au Venezuela sans tirer toutesdaslgsions de
la Révolution d'octobre elle-mémeJamais! Voila précisément
la relation entre les deux grands themes dont bjesstion dans la
revue.



Venezuela : la gauche face a
Chavez et au référendum

Martin Hernandez
Membre du Comité Executif International de la
Ligue Internationale des Travailleurs - Quatriemiinationale
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Si nous comparons ce qui se passe actuellementaezuela avec
la situation en 2002, il s'avere évident qu'un gmdf changement se
déroule dans ce pays. Pour plusieurs raisonsefilgges de son gou-
vernement, son discours anti-impérialiste, le chgataux Etats-Unis,
les relations internationales, la relation avemt@vement de masses,
etc. — les secteurs les plus importants de la lemisge vénézuélienne
et du gouvernement des Etats-Unis n'ont jamaisidéresle gouver-
nement Chavez, bien qu'étant bourgeois, comme r«geuverne-
ment ». Dans ce cadre, un important secteur desnzatdes partis po-
litiques traditionnels, de lI'armée et de la bureatire syndicale a pro-
voqué un coup d'Etat en 2002, avec le soutien divegaement des

Etats-Unis.
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Dans un premier temps, le putsch a été victori@lravez a éte de-
mis de ses fonctions et emprisonné sans offritdestance, alors que
la majorité de ses ministres et principaux collabeurs se cachaient
ou cherchaient refuge dans différentes ambassMhbas. les masses
vénezueliennes, par confiance en Chavez et/onptingt de classe -
ou de conservation - se sont insurgees dans tqayle et ont mis en
échec le putsch apres quelques heures. Elles segmoprié des rues
et des routes, plusieurs raffineries et centrgsrdduction et de distri-
bution de pétrole, ainsi que des casernes. Facangléur de la
confrontation, les putschistes se sont enfuis ¢tlaagssé un vide de
pouvoir.

Face a cette réalité, un secteur de lI'armée éstahercher Chavez
en prison pour qu'il assume de nouveau le pouvtogoatienne les
masses insurgées. En ce moment, Chavez étaitllerseondition de
le faire, et il I'a fait. A partir ce moment, unuweau scenario politi-
gue a commence a se dérouler au Venezuela.

La gauche, unie pour faire face au putsch et divige
face au réferendum

En 2002, 'ample majorité de la gauche du Venezetethu monde -
réformiste, centriste ou révolutionnaire - étaiteupour défendre le
gouvernement de Chavez face au putsch et empéahenément d'un
régime qui irait attaquer le mouvement ouvrierest inasses par des
méthodes fascistes. Recemment, le 2 décembre 2005 ,de la
convocation d'un réeférendum quant a la réforme tdatisnnelle, la
gauche s'est montrée profondément divisée. La t@@rdéfendu la
proposition présentée par Chavez tandis qu'unerit@nsgly est oppo-
sée. Les premiers - dont la majorité du PSOL dwsiBria LCR de
France, le MST d'Argentine, le ISO des Etats-Umiat-appelé a voter
OUI et la minorité a manifesté son rejet a la n@@ren appelant a vo-
ter NON (LIT-QI; UST du Venezuela, IT d'ArgentireSTU du Breé-
sil); a voter blanc (UIT, PTS - Fraction Trotskystau a s'abstenir
(MAS d'Argentine).

Il est évident que l'appel a voter pour l'une autte position n'est
pas un probléme de principes pour les marxistesitefois, cette
considération ne peut pas nous mener a sous-edanvision qui
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s'est manifestée dans la gauche face a ce proc&sstsral, pas tel-
lement par les consignes de vote, mais par lesraegts utilisés pour
une telle définition et par les différents bilang qnt été faits du ré-
sultat électoral. Ces arguments et ces bilansdpparaitre des diffe-
rences profondes - de principes et stratégiques rgpport a la politi-
gue a avoir face au gouvernement Chavez et au ggoseaévolution-
naire vénézuelien lui-méme.

Un nouveau scénario politique

En 2002 les masses ont dit OUl au gouvernement ltbe/éz et
NON au putsch. En 2007, Chavez et ses partisanessal¢é de ravi-
ver le scénario de 2002. Pendant toute la campalgatorale sur la
réforme de la Constitution, ils affirmaient quearpour le OUI signi-
fierait approfondir la « révolution bolivariennele,socialisme et I'an-
ti-impérialisme. Au contraire, le vote pour le NO$gnifierait le
triomphe des putschistes, de la droite, des oliggset de l'impéria-
lisme.

Toutefois, la stratégie de Chavez n'a pas été nectge. Tout le
monde sait que plusieurs millions de personnesaqaient voté pour
Chavez lors des élections précédentes, et quicsorite la droite et
I'impérialisme, se sont abstenus en facilitantdéoire du NON ou ont
directement voté NON. Et ceci tient au fait quemate nous le di-
sions au debut, il y a une différence énorme 162 et 2007.

Le fait est qu'a partir de la défaite du putsc2@62, un accord et
une division de taches, entre la bourgeoisie ofiposelle et I'impé-
rialisme d'un coté et le gouvernement de Chavefadére, a com-
mencé a emerger (de fait ou de droit). Par cetrd¢ctes anciens puts-
chistes ont soutenu la réalité institutionnellearadonnant leur projet
précédent, et se sont mis a se disputer avec Clsavée terrain élec-
toral. Le gouvernement de Chavez, de son cOté e lane offensive
pour contrdler le mouvement ouvrier et le peupie dféviter qu'il ne
mette en question I'Etat bourgeois avec ses matdiss (comme il I'a
fait quand il a fait face au putsch). Le réféerendueu lieu dans le ca-
dre de ce nouveau sceénario.

L'offensive de Chavez contre le mouvement ouvrsgaytaire se fait
avec un discours anti-impérialiste et socialis&r. &emple, la tenta-

tive de détruire les syndicats, les centrales evesi et tout type d'or-
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ganisation autonome des travailleurs, se fait @nsartir de ce qu'on
appelle les « Conseils des Travailleurs » (ou $s)igui sont mis sur
pied dans les usines sous linitiative du MinistdueTravail. Le gou-
vernement agit de la méme maniere avec les étgdibes « Conseils
d'Etudiants » sont formés sous impulsion gouvermeate pour met-
tre un terme a l'autonomie du mouvement estudiati@urs Cercles.

La tentative de contrbler les moyens de commurmindtit partie de
cette offensive de Chavez, pour contrbler et rétegrele mouvement
ouvrier et populaire. Quand Chavez a assumé laderase, il y avait
deux réseaux de télévision de I'Etat. Il y en anteaiant prés de six.
Cette tentative de monopoliser les moyens de cornuation est faite
aussi au nom du socialisme et contre les putsshigteus avons pu le
constater dans l'épisode bien connu de la chainéléasion RCTV.
Dans ce cas, la concession aux propriétaires dared n'a pas été re-
nouvelée usant de lI'argument qu'ils avaient étecpigtes en 2002 (ce
qui est vrai). Toutefois ce réseau de télevisi@stnpas passé sous
contréle d'un autre secteur « non-putschiste enebre moins sous le
contrOle des travailleurs. La RCTV s'est transfoenéun nouveau et
puissant réseau du gouvernement.

Le comble de l'offensive de Chavez pour lier lesnsi@u mouve-
ment ouvrier est probablement la tentative de coimetun parti uni-
gue directement contrélé par le gouvernement et Qlaavez lui-
méme, le PSUV. On essaye d'y intégrer toutes anaations syndi-
cales et politigues des travailleurs, ainsi que thasailleurs eux-
mémes, toujours avec le discours de construireaté pnique de la
Révolution Bolivarienne. Beaucoup de ceux qui asdué leur vie en
défendant le gouvernement contre le putsch de Zft,accusés de
contre-révolutionnaire, d'« andouille », de putsthietc., comme cela
a éte le cas pour le célebre dirigeant ouvriera@®d Chirino, dans la
mesure ou il a refusé de dissoudre son organisd#os le PSUV.

L'offensive du gouvernement contre les secteursplas avances
des travailleurs ne se limite pas a des mots. Herplusieurs occa-
sions, ils ont subis une répression violente dpald des organismes
de sécurité de I'Etat, quand ils ne se sont pas plix ordres de Cha-
vez et ont engagé la lutte pour leurs revendicatidsne situation
semblable peut-&tre observée dans le mouvemeiaolizstin.



Il est important de souligner que cette dureté ouvgrnement vé-
nézuélien contre les travailleurs contraste visii@et avec sa docilité
envers les capitalistes et I'impérialisme lui-méatege malgre les dis-
cours enflammés a leur encontre.

Aucun secteur capitaliste n'a été exproprié au ¥esla (méme pas
les secteurs qui ont dirigé le putsch) puisquepbdsons des rares en-
treprises qui ont été nationalisées ont été tr&s inidemnisés. Actuel-
lement, il y a des secteurs de la bourgeoisie ogpugmuent le désap-
provisionnement de produits de premiere nécesdsés.travailleurs
qui n'‘ont pas la possibilité d'acheter ces prodaltsle marché noir,
sont obligés de faire la queue pendant des heanasgeheter du lait
pour leurs enfants. C'était une bonne occasion galun gouverne-
ment, qui se dit socialiste, exproprie ceux quicsiEnt avec la santé
de la population. Mais rien n'est fait contre Ipéaulateurs, et les tra-
vailleurs continuent a faire ces queues intermigsmbl

C'est dans le cadre de ce maintien de I'exploitatiapitaliste et
d'une offensive bonapartiste contre les travadliegue Chavez a pré-
senté ses propositions de réforme de la Constitutia justification
avancee était d'en faire « une constitution seteab. La realité est
gue les réformes maintiennent le caractére bousge®ila constitu-
tion, et en renforcent qualitativement le caracbeneapartiste.

La majorité de la gauche soutient la proposition dee-
forme de Chavez

En 2002, le gros de la gauche, y compris la plicsmaste et oppor-
tuniste, a joué un rble progressiste en défendagblivernement de
Chavez contre le putsch, mais ce n'est pas leuwgasrd'hui. La majo-
rité de la gauche, au Venezuela et dans le moondé&est chacune des
initiatives de Chavez, déja non contre des putsehigexistants, mais
contre le mouvement ouvrier et les masses.

Le r6le que jouent les organisations et les intallels de gauche
comme appui du gouvernement de Chavez n'est pasiraoi

Chavez se présente comme révolutionnaire, commmaliste et
méme comme sympathisant avec les idées de LéorkyrdTela fait
gue les masses croient (quoique de moins en mques)Chavez est



un révolutionnaire qui va se battre jusqu'a lacfomtre le capitalisme
et I'impérialisme.

N'importe quel activiste (sans parler des intelleld marxistes)
avec une culture marxiste minimale (qui a lu, pegneple, le Mani-
feste Communiste de Marx et Engels) sait parfaitemgee le Vene-
zuela est un Etat capitaliste et que le gouvernemdenChavez est
bourgeois et s'appuie sur I'armeée, la principadétition de I'Etat ca-
pitaliste, pour gouverner. Toutefois la gauche, spiiconsidere mar-
Xiste, accepte les mensonges de Chavez au liea dénhasquer, ce
qui joue un rble fondamental, décisif, dans la ¢ada confondre les
travailleurs et les masses.

Pendant la campagne pour le référendum, cette ghgaus'est limi-
tée a répéter, un a un, les arguments de Chavezn'&lperdu aucune
occasion pour dire gu'il s'agissait d'un projeté&ermes pour avancer
en direction du socialisme, qu'il y aurait un ncayveutsch si triom-
phait le NON, que le mouvement estudiantin, queddait le NON,
était de droite, etc.

Cette campagne furieuse de Chavez et de la mapeila gauche,
défendant les réformes « socialistes » de la Gatist et s'opposant
au NON « de la droite putschiste », a créé un tlidenxiété et de
crainte dans les masses, qui commencent a se g@seuestions sur
Chavez, ainsi que dans la gauche anti-chavisterediae.

A vrai dire, dans ce climat, il était difficile deettre en question la
proposition de réformes de Chavez, et plus encagpdler ouverte-
ment a voter pour le NON. On savait qu'en le fdidass militants ou-
vriers et la gauche seraient stigmatiseés (comnee a&@té le cas pour
beaucoup) comme putschistes, agents de [impénalisou
« andouilles », et que les travailleurs qui reparmet a cet appel
pourraient en arriver a souffrir de la répressioovgrnementale.

Il s'avere évident que la campagne d'intimidati@s dnasses du
gouvernement de Chavez et de ceux qui le souti¢rmnen des effets
sur l'analyse et la politique de presque toutealache, y compris celle
gui n'est pas chaviste.

Ainsi, par exemple, le Nouveau MAS en Argentinee wnganisa-
tion qui a été contre le OUI, a-t-elle caractétes@rojet de réformes
constitutionnelles présenté par Chavez commee<des orientations
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la plus a "gauche" dans ce que I'on peut voir awgdwi au niveau
international».

Ce courant a ainsi relayé le chantage chavisteistans a agiter le
danger de putsch pour faire pression sur les massggun vote OUI,
non seulement car il n'a pas dénoncé cette manogussiere mais
aussi parce gu'il a appelé a@lescendre massivement dans la rue face
a tout indice de coup de griffe putschiste réeltmie gouvernement
de Chave». C'est toutefois dans la position, concernamnioke pour
le NON de plusieurs organisations de gauche gsoné pas chavistes
gue lI'on peut voir mieux les résultats de la poesdiu gouvernement.

La crainte du NON

Le référendum sur la proposition de réformes dmolastitution lais-
sait deux alternatives aux électeurs : OUI ou NDHst évident ceux
qui étaient pour les réformes de Chavez ont appeléter OUI. Et
ceux qui étaient contre ces reformes auraient dfi,spuci de cohé-
rence politique, appeler a voter NON, mais celgpa®été le cas.

Ceux qui, comme nous, appelaient a voter NON (& dira, une
toute petite minorité au niveau mondial) sont dwetrattaqués par
les partisans de Chavez — comme il fallait s'ynalite — et ce a l'aide
des mémes arguments que ceux que le stalinismedameongtemps
imposés comme norme (attaquer un gouvernement &oisrg
« progressiste » serait faire le jeu de la droWejci I'opinion du MST
d'Argentine, sous forme de bilan apres les élestiocnCeux qui ont
soutenu l'abstention ou le NON depuis la gauchefaihie jeu de la
droite et de l'impérialismd...] Le triomphe du NON est le triomphe
de Globovision, Fedecamaras, Bush, Rosales, Isi@aetia et Ba-
duel.[...] Les dirigeants qui ont fait campagne contre le @ut forti-
fié objectivement - au-dela de leurs intentiona dioite, et ont affai-
bli les travailleurs et le peuple bolivarien quiwlait approfondir la
révolution.» L'intellectuel américain renommé, James Petrast, pa
part, a accuse le PSTU du Breésil et les militaeté&ad_IT au Venezue-

! «Nous appelons & s'abstenir, et & descendre danselaour rejeter tout coup de griffe putschiste
Déclaration du courant internation&ocialisme ou Barbarjeface au référendum du 2 décembre.
26/11/2007

2 Alternativa Socialista N° 466, 13/12/07
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la de travaliller avec les étudiants, financés pagduvernement des
Etats-Unis.

Il faut toutefois souligner que, outre ces attagues défenseurs de
Chavez, nous recevons de dures critiques de laljpaganisations qui
ne sont pas chavistes et qui n‘ont pas voté poOtJe a cause notre
appel a voter NON.

Le Nouveau MAS, déja cité precedemment, et le RSTakta Rica,
sont categoriques en affirmant Ceux qui ont appelé au NON depuis
la gauche - comme c'est le cas pour la LIT et I8 PS ont le privi-
lege triste et ridicule de rester "collés" a l'omion bourgeoise ré-
calcitrante et "andouille"»* D'autre part, la Fraction Trotskyste - IV
Internationale, dont fait partie le PTS en Argeatidisserte sur ce
theme de la maniéere suivante tl ¢ a eu l'appel du PSTU a voter
NON, la méme position que celle défendue par lademisie opposi-
tionnelle impérialiste]...] Intuitivement, les secteurs qui se sont abs-
tenus dans le vote ont eu une position plus sagecglle du PSTU, en
retirant leur appui politique a Chavez sans l'affau bloc d'opposi-
tion de droite]...] Il est seulement possible de faire une unité qaeti
avec des secteurs bourgeois dans des situationsattait exception-
nelles, quand il s'agit d'une certaine mesure cetequi signifie une
conquéte pour les travailleurs...] Quelle est la conquéte concrete
que la classe ouvriére a obtenue avec la victoirédNON ?»*

Les secteurs cités précédemment paraissent avamudért un nou-
veau principe : Quand un gouvernement comme ce&uCllavez est
durement attaqué par la droite et l'impérialisnteque ceux-ci disent
NON a une certaine proposition de ce gouvernentemyme réevolu-
tionnaires nous ne pouvons pas dire NON. Et ce n@meus som-
mes contre cette proposition, puisqu'en le faigamis resterions "col-
|és" a cette proposition ou, pire encore, commalitela Fraction
Trotskista, nous développerions une politique durd'action (ou
d'«unité tactigue»), avec I'extréme droite. Ce n'est pas sur la bas
ce « principe » qu'ont agi nos maitres.

% «Pourquoi Chavez a-t-il perd® » Déclaration du courant international Sociatispu Barbarie et du
PST de Costa Rica face au triomphe du NON au Vetezut.12.2007

* «Un débat nécessaire avec le PSTU - La politiquéadgauche face au référendum au Venezuela
Liga Estrategia Revolucionaria, LER-CI
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Pendant la Premiere Guerre Mondiale, quand le goewsent de
front populaire de la Russie était bombardé paitrimspes alleman-
des, les bolcheviques n'ont pas appelé a voter BOdouvernement,
ils ont appelé a le renverser. Ce n'était pasdaelidemment. Les mi-
litants bolcheviques, et Lénine en particulier, étd accuses par les
opportunistes d'étre des agents de I'empire alldnaarce qu'ils de-
fendaient cette position.

Quand les differentes puissances impérialistesavent renverser
Staline pour restaurer le capitalisme, Trotskyadf™* Internationale
se sont mis a defendre inconditionnellement 'URS&&re toute atta-
gue du capitalisme, ce qui ne les empéchait pgpaler a la mobili-
sation des travailleurs pour renverser Stalineaatligue. Encore une
fois, les révolutionnaires - dans ce cas les tystgls - ont-ils été ac-
cusés d'étre des agents de I'empire allemandaiagiles Etats-Unis.

Lénine et Trotsky développaient-ils une politiguenié d'action
avec l'impérialisme allemand ? Il n'y a qu'un opyaiste invétére, ou
une secte qui n'a pas peur du ridicule, qui paufa@ie une telle af-
firmation. Ce que faisaient Lénine et Trotsky,atele mener jusqu'a
la fin une politique révolutionnaire. Il n'y avgias d'autres facons de
mettre un terme aux pénuries de la guerre pounsesses russes qu'en
mettant en échec le gouvernement provisoire de fropulaire. Et ce
de la méme maniére qu'il n'y avait pas d'autrerfatéviter la restau-
ration du capitalisme dans I'ancienne URSS qu'ditanteen échec la
bureaucratie dirigeante.

Y avait-il un danger que cette politique révoluhaire cause une
confusion dans d'importants secteurs des travaslieuBien sdr, au
point que dans plus d'une occasion les militantshewiques ont été
roués de coups aux portes des usines par deslligaksaiconfondus.
Mais ce n'était pas cela le principal danger. Liaggpal danger était
gue les travailleurs ne comprennent pas qu'ilsaréat pas d'autre is-
sue, si ce n'est de renverser le gouvernementgmio®i Le principal
danger était que les révolutionnaires lancent glpboations confuses,
afin de ne pas étre roues de coups par les traweslles plus confon-
dus par leurs directions.

Dans le cas du Venezuela, en appelant a voter IpoNON, il y
avait aussi danger d'étre « collées a I'extrémetalrgi étant donné la
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violente campagne de confusion de Chavez et s¢isge, mais ce
n'était pas la que résidait principal danger.

Le principal danger était de créer davantage déusam chez les
travailleurs et les masses vénézuéliennes. Leipahdanger était que
les révolutionnaires se fassent I'écho de la camgdg gouvernement
et qu'ils disent aux masses (comme le recommandkeNouveau
MAS et le PTS d'Argentine) qu'on ne pouvait paer@our le NON
parce que c'était le vote de I'extréme droite [isse.

La position du MST, de la LCR et du PSOL est tlage : appui au
gouvernement bourgeois de Chavez. Celle du Noulvb®® et de la
Fraction Trotskista est pure confusion, une coofusjui est maintenu
jusqu'a aujourd’'hui puisque ces courants contin@eatcuser ceux
gui, comme nous, ont appelé a voter NON, de faijeu de la droite
putschiste.

La Fraction Trotskista dit que les secteurs qui se sont abstenus
dans le vote ont eu intuitivement une position glage que celle du
PSTU». C'est sans doute trés progressiste que plursidenillions de
personnes, qui votaient pour Chavez, se sont abs&ast tres pro-
gressiste parce qu'elles montrent une mise eniguedti gouverne-
ment avec leur abstention, bien qu'elles n'aiestguaore rompu avec
Chavez (ce pourguoi elles n'ont pas voté pour INNMais ce qui
est progressiste pour les masses n'est pas toyyjmgeessiste pour les
organisations révolutionnaires. Cela n'a rien degmssiste que la
Fraction Trotskista n'ait pas appelé a voter petNON (ni pour I'abs-
tention, d'ailleurs), reproduisant ainsi le dissdu gouvernement que
le NON était putschiste. Cela n'a rien de progséssjue le PTS, qui
se place aujourd’hui dans une position équidistantee le OUI et le
NON, ne rompe pas avec le chavisme en continuasedmnsidérer
trotskiste.

Le mouvement estudiantin et le NON

Il n'y a aucun doute que Chavez, malgré son usmanmquable, ait
encore un poids énorme dans la classe ouvriéraret id population
en général. Il y a des secteurs de la classe oawj@ voient claire-
ment la contradiction entre les paroles de Chasezidlistes) et son
action (anti-ouvriere) et qui rompent avec le gooeenent. Mais |l

s'agit d'un processus encore minoritaire dans &sseas ainsi que dans
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I'avant-garde. Toutefois il y a un secteur ou lemsses mettent en
guestion Chavez : le mouvement estudiantin.

Les premiéres importantes mobilisations des étisliant eu lieu il
y a quelgques mois, autour de la fermeture de la\RQMaintenant,
lors du référendum, ces mobilisations ont eu uaatare de masses, a
tel point que les étudiants ont monopolisé 'opjpmsia Chavez autour
du vote pour le NON.

Comme il fallait s'y attendre, Chavez et les orgations chavistes
accusent les étudiants d'étre contre-révolutiorsaik andouilles »,
putschistes ou payés par la CIA. Caractérisationageté utilisée
comme prétexte pour déclencher une répressionneEntre eux.

Quelques organisations non-chavistes emboiteniase g ce type
d'accusations. La Fraction Trotskiste consacreogesl lignes a cet
important processus dans le long extrait déja pib@y souligner uni-
guement que le mouvement estudiantin souffdaire forte influence
des secteurs de droite

Il s'avere encore une fois évident qu'il y a plussesecteurs (dont la
FT) qui, n'étant pas chavistes, ont d'énormescdités pour dévelop-
per une analyse et une politique indépendanterésident vénézué-
lien.

Nous n'‘avons pas de doute que la droite tradititenaé une impor-
tante activité dans le mouvement estudiantin, roalia nous ne mene
pas a caractériser ce mouvement comme de droisg;hste ou « an-
douille ».

Le mouvement estudiantin est a la téte d'une ldémocratique
contre les tentatives bonapartistes du gouvernede@havez.

Il est vrai que la droite accomplit un réle impaoitale direction,
mais elle a perdu du poids dans la mesure ou levemoent est deve-
nu de masses. Qui plus est, dans plusieurs ocsaslepuis I'époque
des mobilisations contre la fermeture de la RCE¢,dtudiants ont in-
sisté pour se différencier de la droite. Un exentgs#ecela peut-étre
trouvé dans les mobilisations massives pour le Ni3N\Nant refusé de
donner la parole a Rosales, la principale figutdigue de la droite.

La campagne que font les courants chavistes céntn@ouvement
estudiantin (dont le PTS, une fois de plus, selfaho) est un coup
bas typigue du stalinisme.
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En 1956, quand les travailleurs et les masses bmagrse sont sou-
levés contre la bureaucratie stalinienne, cettei€ler a affirmé que
tout ce mouvement était oeuvre de I'Eglise et delfa Et il est vrai
gue I'Eglise et la CIA agissaient dans ce procgssusessayer de res-
taurer le capitalisme. Mais, l'activité de ces s de droite ne met-
tait pas en cause le caractere progressiste deiggitessionnante re-
volution antibureaucratique.

Quand les travailleurs et les masses polonaisegténes protago-
nistes des grandes greves contre la bureaucratiet eéonstruit Soli-
darnosc, au début des années 80, le stalinisméoeralune fois de
plus accusé ce mouvement d'étre promu par la CigaetEglise. Et
c'est vrai que les deux étaient présents dans ocganeent, a tel point
gue le principal dirigeant, Waleza, était publiqestun homme de
I'Eglise. Cependant, ce fait ne pouvait pas disEmgu'en Pologne,
durant ces années, c'est développé un des prodessplsis avanceés
de lutte et d'organisation des travailleurs colatif@ureaucratie.

Quand les étudiants chinois ont mené le mouvemenkadPlace
Tiananmen en 1989, le stalinisme a répété ces amons, et c'était
vrai gque ce mouvement était stimulé par des foréastionnaires, de
la méme maniere que l'idéologie du mouvement lunm@tait telle-
ment confuse qu'ils ont adopte la Statue de lartéb@mme symbole.
Malgré cela, le mouvement a été tellement progsessju'en peu de
temps il a commenceé a s'étendre a la classe oenaiax l'intérieur du
pays, dans une claire mise en question de la benatse dirigeante
gui restaurait le capitalisme.

Actuellement au Venezuela, nous voyons un secteunasses, le
mouvement estudiantin, avancer dans son orgamsatiar faire face
au gouvernement capitaliste du moment et a ses fanapartistes.
Ce mouvement a eu une grande incidence sur d'asgtsurs so-
ciaux, ce qui a éeté décisif pour que le projet dev@z soit mis en
échec dans le référendum.

Il ne s'agit pas de la mobilisation de la classe/anoe contre la
classe ouvriere, comme beaucoup ont affirmé. Lediaatts ne sont ni
une classe, ni un mouvement polyclassiste. Toeteslasses sociales
se refletent parmi les étudiants. D'autre partsdst un des secteurs
les plus sensibles de la société et c'est pourguonalement les mou-

vements qui ont lieu en leur sein anticipent lesiveonents qui auront
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lieu dans le futur dans toute la société. Celaeed'et déja commence
dans le référendum récent.

Les étudiants, en lutte contre le projet bonagartie Chavez, ont
embrassé le drapeau du NON. Et avec leurs molmirstils ont eu
un impact sur un secteur de la classe ouvrierel gtediple, qui a re-
joint le NON ou s'est abstenu. Cela a éte tresrpasipte.

Ce qui mangue au Venezuela maintenant, c'est weetidn révolu-
tionnaire — ou un embryon de telle direction — cjugrche l'unité avec
le mouvement estudiantin a partir de la classeieteviet ['unité avec
la classe ouvriere a partir du mouvement estudiapbur combattre
ensemble le gouvernement. Cette unité a commeseenaanifester,
de maniere inconsciente, autour du référendum. €qlarmis la dé-
faite de Chavez et il faut maintenant rendre catiée consciente. Si
on y arrive, le processus révolutionnaire et lastarction de la direc-
tion peuvent faire un saut énorme dans un aveache.

Chavez a été mis en échec dans le référendum :

et quol maintenant ?

Ou va le Venezuela apres le réféerendum ? Est-cevidution ou la
contre-révolution qui avance ? Si chacun des astdans ce proces-
Sus est conséguent avec ses caractérisations pol#agues, les ré-
ponses a cette question vont étre diamétralemgusaes.

Pendant des mois, Chavez et ses partisans ontieliegNON était
le vote de la droite putschiste, que la victoireNIDN signifierait la
victoire de la contre-réevolution. Et voila que I©N a gagné le réfé-
rendum. Par conséquent, selon les chavistes, lte doatschiste et
pro-impérialiste a gagneé. Qui plus est, selondssiltats electoraux, la
droite aurait gagné le mouvement estudiantin etgbrtants secteurs
de la classe ouvriere et du peuple pour sa «@aditiputschiste ».
D'autre part, une partie tres importante de I'élatichaviste s'est abs-
tenue, c'est-a-dire hésite entre la révolutioraetdntre-révolution. Et
en outre, il y a tout un secteur de la gauche £dtteggeants syndicaux
(ceux qui ont voté NON, se sont abstenus ou ord bl@nc) qui, selon
les chavistes, travailleraient consciemment ounsc@mment pour la
droite putschiste. Si tout ce panorama, qui resoitanalyse et de la
caractérisation de ceux qui ont appelé a voter @UI, est vrali, il
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faut s'attendre a une situation catastrophique oMenezuela. Il y
aurait les conditions, non seulement pour que pizenun putsch mais
pour qu'apparaisse un mouvement, avec poids deesjadallures
fascistes ou semi-fascistes.

Il est surprenant (ou peut-étre pas tellement)rgufais connu le ré-
sultat électoral, ni Chavez ni les chavistes @pfelé les masses a se
mobiliser contre le putsch.

Des organisations comme le MES du Brésil, le MSWrgkntine ou
la LCR en France, qui soutiennent Chavez, qui ppek a voter pour
le OUI et qui continuent a se considérer commeskyates, ne disent
pas un mot sur ce theme. Comment est-il possibépogs le triomphe
électoral, selon eux de la droite putschistespndgassent pas un vi-
brant appel aux travailleurs pour défendre le gouwsment contre le
putsch inévitable ? Comment est-il possible gaisent pas la politi-
gue trotskyste traditionnelle d'appeler a constrdies milices ouvrié-
res et populaires pour défendre le gouvernementpdéschistes ?
Comment est-il possible qu'ils n'exigent pas dev€payu'il distribue
des armes a la classe ouvriere ? Comment estsilpegu'ils n‘appel-
lent pas les soldats a l'insubordination face & dodre de leurs supé-
rieurs putschistes ?

Il y a deux voies possibles pour expliquer cettassiman face au
danger du putsch : soit Chavez et ses partisandémidée de se suici-
der en masse, soit Chavez et ses partisans saesnbien que, ni
avant ni apres le référendum, aucun type de put'stait en prépara-
tion. Et ils savent aussi tres bien que l'agitagorils ont faite contre
le putsch, pendant la campagne électorale, avaiire seul objectif
d'empécher que les travailleurs et les massesetqient contre les
propositions de réforme de Chavez, votent pour @NN Cette se-
conde alternative est, a notre avis, la propositmmecte.

D'autre part, les organisations qui s'opposaientode pour le OUI,
mais disaient qu'il était inadmissible de voter p@uNON, comme
c'est le cas pour la FT, sont aussi obligée dsmséquents avec leurs
caractérisations puisque, pour défendre cette iquodif elles s'ap-
puyaient, tout comme les chavistes, sur la carnaeté@n de vote pour
le NON comme étant un vote de I'extréme droite ghusse. S'ils
étaient cohérents avec cette caractérisation,elgaient maintenant

étre en train d'appeler en premiere instance ®ux qui ont voté pour
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le OUI a organiser les travailleurs et le peuplarpdéfendre le gou-
vernement contre le putsch inévitable. Toutefois seeteur, tout
comme l'autre, ne fait rien de cela. Comme nousmisau début de
cet article, le vote est un probleme tactique. t(Jesirquoi notre po-
lémique avec ces derniéres organisations n'estepasntiellement
concernant leur proposition de vote blanc, maiseomant les argu-
ments qu'elles ont utilisés pour défendre ce viés, arguments qui
sont tres semblables a ceux de Chavez et des tdmvis

Par rapport a cette question, il est nécessaispdggner que, parmi
les organisations qui se sont opposées a voterlpddlJl, ainsi qu'a
voter pour le NON, il y a eu un secteur — celul'déT et de Orlando
Chirino — qui a également proposé ce qui, a notig &st un « vote
blanc » confus, mais qui n'a pas absorbé les angismehavistes
comme dans le cas du Nouveau MAS et de la FT. Daasdéclara-
tion présentée quelques jours avant les électimslisent : «Nous
appelons les travailleurs a VOTER BLANC le 2 décgenmbochain,
en ne marquant aucune des deux options (OUI ou NPN)Ce qui
est important pour les socialistes révolutionnajre®est d'exprimer
gue nous ne soutenons pas la Réforme Constitutlenpmposée,
raison pour laquellenous sommes solidaires avec tous ces camara-
des qui pensent s'abstenir de fagon consciente,rpoel pas se com-
promettre avec une Réforme Constitutionnelle rétrage, et nous
les encourageons ; et cette solidarité et cet emagement se diri-
gent avec beaucoup plus de raison encore a ceuxsgunt disposes a
s'engager a voter NON, sans se soucier de la malapon et des
pressions de tout type dont ils font I'objek. tous nous manifestons
notre solidarité politique, parce que nous ne soates pas non plus
la réforme, comme nous l'avons fait savoir pendalos de trois
Mois.»’

Cohérents avec cette déclaration, ce secteuraaditoment de faire
le bilan : «La défaite électorale de Chavez au référendum peoueé-
forme constitutionnelle a été interprétée par beaycde combattants
ouvriers et populaires comme une défaite du pratessvolution-
naire. Mais ce n'est pas le cas. En réaldés millions de travailleurs

®> «Le 2 décembre, nous rejetons la Réforme Constitgile - Votez blans — Déclaration du Mouve-
ment pour la Construction du Parti des Travailleugné par Orlando Chirino, Miguel Hernandez, Emi
lio Bastidas et Armando Guerra
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et des secteurs du peuple du Venezuela ont expteaué méconten-
tement avec la réforme et avec le gouvernement Heve€z en s'abs-
tenant, en votant NON ou blane Cette phrase fait partie d'une dé-
claration qui a comme titre : ke peuple vénézuélien est mar pour
avancer vers le Socialism€'est le gouvernement de Chavez qui a
perdu, et non le processus révolutionnaisé.Ce titre répond, a notre
avis, correctement a la question que nous formslmécédemment :
est-ce la révolution ou la contre-révolution quaave ?

Dans tout processus révolutionnaire, a coté dévalution, il y a
toujours la contre-révolution. Et il faut plaindesrévolutionnaire qui
ne sait pas différencier celui qui est d'un coteelai qui est de l'au-
tre ! Dans le profond processus révolutionnaire@ms au Venezue-
la, il a eu un référendum. Dans ce réféerendumimasses ont imposé
une importante défaite au gouvernement capitalist€havez. Il n'y a
gue celui qui situe Chavez dans le camp de la uéwol qui peut tirer
la conclusion que le résultat du vote a été unaitdefiu processus re-
volutionnaire. Mais cela a été tout le contrairesliravailleurs et le
peuple, en se prononcant de l'une ou l'autre mag@mtre la proposi-
tion de Chavez, méme en étant majoritairement skesi ont montré
gu'ils commencent a avancer dans leur expérienee lavxchavisme et
a ne plus avoir peur face au gouvernement. Celaumg répercussion
profonde dans les luttes prochaines et inévitables.

Il ne peut y avoir le moindre doute : ce qui a aéravec le résultat
électoral du référendum, c'est bien la réevolutéincela pourra se ve-
rifier tout au long de l'année 2008. Ceux qui pahde contraire,
comme les chavistes (y compris les trotskochayist@mnt se trouver
sur le trottoir opposé a celui de la révolutionnooe c'est déja le cas.
Quant a ceux qui essayent de rester au milieu émith comme la
Fraction Trotskista, qui se posent aujourd'hui gaes<Quelle est la
conquéte concréete que la classe ouvriere a obteeg & victoire du
NON ?», ils resteront plantés au milieu des feux coe la revolu-
tion et la contre-révolution. C'est aussi dejads. c

® Déclaration de la UIT-CI (Unité Internationale demvailleurs — Quatriéme Internationale) face é@u r
férendum de Venezuela
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Le debut d’'une crise
économigque mondiale ?

Alejandro Iturbe
Membre de la direction nationale du FOS
(Frente Obrera Socialista - Argentine)

Kevin J. Brown
ﬁﬂ?-ﬂUE}F

Wﬂs;iﬁcmﬂr:e

La bulle immobiliere aux Etats-Unis a « éclaté ».

Les mois de juin et juillet derniers, I'alerte @& @onnée plusieurs
fois sur les marchés financiers (fortes chutes pusieurs bourses
asiatiques, situation tres instable de l'importabémque francaise
BNP Paribas). En ao(t, une secousse financiermattenale intense
a eu son épicentre a Wall Street et s'est étendueste du monde.

Pour en amortir les effets et essayer de l'arr&ddanque Centrale
Européenne et la Federal Reserve des Etats-Unfse@ia ainsi que
les banques du Canada et du Japon, ont « déveraémjs jours seu-
lement, plus de 300 milliards de dollars sur lesanés financiers (et
de nouveau un montant similaire peu de temps gpés)de freiner
I'écroulement boursier et empécher la faillite baioe des banques et
d'autres organismes financiers.
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Une semaine plus tard, la situation s'est trarigéd, mais il n'est
pas encore clair si cette tranquillité est passager durable. Toute-
fois, ce « calme » actuel ne peut pas dissimukecckises profondes
gui ont été a l'origine de la tempéte et qui, étead loin d'étre reso-
lues, peuvent revenir « a la surface ».

Toute crise de I'économie capitaliste, ou sa pos8ilpeut étre ana-
lysée a differents niveaux. Le premier est celd theteurs les plus
structurels qui se trouvent derriere les crisediqyes du capitalisme,
analyseés par Marx dahe Capital Le second est celui des caractéris-
tiques propres qui déterminent la configurationspgpécifique de
chaque crise. Et en troisieme lieu viennent lesyetives de la situa-
tion.

Partons de Marx

DansLe Capital son oeuvre la plus importante consacrée a l'étude
de I'économie capitaliste, Marx analyse les caratigues fondamen-
tales de celle-ci :

Le capitalisme se caractérise comme étant une auemoductrice
de marchandisesg'est-a-dire dealeursdestinées a étre vendus sur le
marché.

Dans la production de marchandises, il n'y a querize de travail
qui crée une nouvelle valeur. Les machines et lasenes premieres
se limitent a restituer la valeur apportée.

C'est pourquoi, Marx classifie l'investissement tgsebourgeois ef-
fectuent en capitalariable ou « v » (salaires pour I'achat de force de
travail) et capitatonstantou « ¢ » (achat des autres facteurs).

Les capitalistes s'approprient une partie de laurgbroduite par la
force de travail, parce gu'ils payent seulementfrtation de cette va-
leur, a travers le salaire. Cette partie de laurabppropriée, Marx
I'appelle la survaleur.

La survaleur est produite dans la production etalse sur le mar-
cheé, avec la vente des marchandises, étantlaifsise du profit des
capitalistes(augmentation du capital initial investi).

Les capitalistes mesurent le résultat de leur img@Ement a travers
le taux de profit c'est-a-dire, le pourcentage de croissance dilatap
apres un circuit complet de production-vente.
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La concurrence méne les capitalistes a investinaeiere croissante
dans des machines et de la technologie pour peglils a moindre
codt. C'est-a-dire, le capitaliste tend a augmedatgartie proportion-
nelle de capital constant et a diminuer celle doitabvariable. Ces
différentes relations entre et v déterminent ce que Marx appelle la
composition organique du capital.

La croissance proportionnelle du capital constamsdes investis-
sements permet, dans une période initiale, une entton du taux
de profit. Ces éléments (croissance des investeEsenet du taux de
profit) sont les caractéristiques centrales dphase ascendante des
cycles de I'économie capitaliste

Postérieurement, toutefois, le taux de profit comoeea tomber,
dans un processus que Marx étudie danksade la tendance dé-
croissante du taux de prafit

Quand le taux de profit descend, les capitalisangencent a di-
minuer leurs investissements. Ainsi se produitdanfd'inflexion qui
entame lgphase descendantes cycles économiques (ou crise cycli-
gue). Les crises économiques sont donc inhérentsgsdeme capita-
liste, a la structure méme de son fonctionnement.

En méme temps, ces mémes crises produisenmnhdeanismepour
dépasser, pour une période, les causes qui lesquent : élimination
de capitaux (fermeture d'entreprises) et pressilanbmisse des salai-
res par le chbmage, augmentant ainsi le taux deleur extraite des
travailleurs.

Le capitalisme a produit en outre toute une augree slemécanis-
mes pour eviter ou atténuer la chute du taux dditpr@entralisation
du capital dans des entreprises de plus en pluglgsa exploitation
d'autres pays, intervention de I'Etat, etc. Tousefla seule chose qui
peut réellement soutenir le taux de profit a pasylterme estaug-
mentation de la survaleur absolue'est-a-dire, une croissance des
rythmes de production et de I'exploitation desai#aurs plus grande
gue celle de l'investissement de capital.

Un caractere de plus en plus spéculatif

Ces analyses de Marx continuent a étre valablesrgtindispensa-
bles pour la compréhension des causes structudlésute crise ca-

pitaliste. Toutefois, Marx a analysé le capitalisteeson époque, cen-
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tré sur le capital industriel, autour duquel lesreaisecteurs (secteur
agraire, banque, commerce, etc.) étaient ordornreasgelel ceux-ci se
soumettaient.

Postérieurement, comme partie de la tentative gasser la chute
du taux de profit, il y a eu un processus déterntinée surgissement
du capital financier suite a la fusion du capital bancaire et du ahpit
industriel. Ce processus a été étudié par Lénins dan oeuvre céle-
bre sur le début de la phase impérialiste (ou €segre ») du capita-
lisme. Pour Lénine, cette étape liquidait les daretiques economi-
gues progressistes du capitalisme et accentudés@es caracteristi-
gues négatives et de décadence. Autrement dig touivelle crois-
sance ou expansion economique apporterait inégitadmt des souf-
frances plus grandes aux travailleurs et aux masseairait son fon-
dement dans ces souffrances.

Le capitalisme impérialiste décadent a, parmi cesgssus négatifs,
une tendance spéculative croissante. C'est-aillie@iste une masse
de plus en plus grande de capitaux parasites @praduisent pas de
nouvelle valeur) déversees dans la spéeculatioa etdherche de pro-
fits rapides. Mais ces profits proviennent aussigdernier ressort, de
la survaleur extraite dans la production.

En méme temps, étant donné que le volume totaapiad circulant
augmente de maniere permanente, il faut une massgud en plus
grande de survaleur pour soutenir le taux moyeprdft. D'une part,
ceci oblige le capitalisme impérialiste a accentleplus en plus les
mecanismes d'extraction directe et indirecte deasemr (exploitation
des travailleurs, pillage de ressources naturdksspays les plus fai-
bles, recettes par I'encaissement des dettes egteztt.). D'autre part,
il y a un conflit encore plus féroce entre les @hfints secteurs bour-
geois pour le destin final de cette survaleur.

Les « bulles »

En se concentrant sur un certain marché (valeuussiares, im-
meubles, actions, etc.), ces capitaux sont aif@id'une « bulle » qui
pousse artificiellement les prix vers le haut, @ladde toute base ré-
elle, ainsi que les profits obtenus. Bien que lauke » puisse agir
comme un facteur qui dynamise d'autres branchespé@ne temps,

I'économie dans son ensemble acquiert une friakelitune volatilité
23



beaucoup plus grande, en étant basée, dans ungegnagsure, sur
cette « bulle »,

A un certain point, la «bulle » commence a se dégo La
« piqdre » apparait suite a des facteurs spécgiqueEmme les limites
objectives de la croissance du secteur « gonfidais, en dernier res-
sort, ces facteurs immédiats refletent les caukesgtructurelles des
crises périodiques capitalistes étudiés par Maxcflute du taux de
profit). D'autre part, I'épuisement de la bulle slae secteur va avoir
un impact negatif sur le reste des branches denlduie, ouvrant ain-
si la possibilité d'une crise économique généralisé

Tous les moyens de communication soulignent quiadeeur deé-
clencheur du tremblement financier réecent a étéhlate du marché
immobilier aux Etats-Unis et dans d'autres paysémagistes, c'est-a-
dire, le dégonflement d'une grande bulle.

Etats-Unis : des problemes économiques tres profoad

Il est important de souligner que I'épicentre debig@mes actuels se
trouve aux Etats-Unis eux-mémes (I'économie la fiug de la pla-
nete). Tant I'Etat que les entreprises et les gonsateurs sont suren-
dettés. C'est-a-dire, ils doivent plus d'argentlgueréelle capacité de
paiement et, souvent, plus que la valeur réelldedes propriéetés.
Toute I'économie américaine des dernieres vingj-@années s'est
construite progressivement sur ce qu'on appelle<l@éficits jume-
lés » (budget étatique et balance de commercei@xtgrqui ont cri
jusgqu'a des montants inimaginables.

C'est pourquoi, pour fonctionner normalement, hécoie améri-
caine a besoin d'une entrée depuis I'exterie@® mdliards de dollars
par jour en moyenne, sous forme de préts, d'investissend#etss,
d'achat de bons du trésor, de remises de proftte ebyalties de filia-
les a I'étranger, etc. Si cette recette s'arrét=ihnomie commencerait
a dégringoler. C'est pourquoi, a travers différemiécanismes, les
Etats-Unis agissent comme un « aspirateur » de tou partie de la
survaleur extraite dans d'autres régions du monde.
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Le tandem Etats-Unis - Chine

En ce sens, il est trés intéressant d'analyser eminsiest mis a
fonctionner, durant les dernieres années, le tartelams-Unis - Chine
comme locomotive de la croissance eéconomique mtndia

Les entreprises ameéricaines ont réalisé des isgestients gigan-
tesques en Chine, destinés principalement a lauptioeh industrielle
qui est passée de produits simples (électroménagiéestiles) a d'au-
tres de plus en plus complexes, comme les autoe®obtl les machi-
nes. lls profitent donc du fait que le régime dmitizl chinois garantit
un des salaires les plus faibles de la planetel¢ii@rs par mois) pour
extraire une gigantesque masse de survaleur absolue

La Chine exporte ces produits a tout le monde, igf@aent aux
Etats-Unis eux-mémes (ce qui est une des causéaudgnentation
constante du deéficit de commerce extérieur de @@gials). Une
grande partie des profits obtenus retournent aaksginis, principa-
lement pour acheter des bons du Trésor. Actuelleneehine appa-
rait comme le principal possesseur de ces bong (vehiffre in-
croyable de 900 milliards de dollars), ayant dépllErgement le Ja-
pon de la premiére place. De cette maniéere, leitiéfiatigue yankee
se finance et le circuit économique des Etats-Baige-alimente.

Toutefois, il ne faut pas se méprendre : les Bimis-et la Chine ne
sont pas sur un pied d'égalité. Les Etats-Unis goptus grand pays
impérialiste de la planete et la Chine est devdeue plus grande
semi-colonie.

D'autre part, la croissance economique chinoisesi@ue celle de
I'Inde) exige des quantités de plus en plus graddewatieres premie-
res, ce qui soutient de bons prix sur le marché [gsualiments, le pé-
trole et les minéraux. De cette maniere, d'autaegs jcomme |'Argen-
tine, le Venezuela et le Brésil) ont profité audsimaniere secondaire
et dépendante, de ce cycle de croissance éconamique

La genese de la situation actuelle

Dans ce cadre, nous pouvons dire que le tremblefimamntcier ré-
cent représente un « second épisode » de la ansd'iqpérialisme
est parvenu a freiner dans les années 2000-200in&ame temps, il
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est la manifestation des conséquences des pobtigue le gouverne-
ment ameéricain a mis en oeuvre pour freiner ceise.c

En mars 2000 s'est dégonflé une bulle spéculativées marchés de
valeurs des Etats-Unis, en mettant fin aux théadieda « nouvelle
économie » basée sur les entreprises informatiqumternet (les
« point-com »). On se rappelle encore les scandatnorables des
faillites d'Enron et de Worldcom. De cette facocoaamencé un pro-
cessus récessif dans le pays, mais qui a rapidgraegitre inversé par
l'impérialisme.

En ce moment, le gouvernement Bush a adopté desurese prin-
cipales. La premiéere a été lI'augmentation du bucigétire et des in-
vestissements en technologie et production de guBien que cette
politique, une des raisons du lancement de la Ygueontre la ter-
reur”, augmente encore plus le déficit budgétainemnéme temps, elle
dynamisait I'économie a travers l'impulsion donaéepuissant com-
plexe militaire-industriel ameéricain.

Avec ceci, laFederal Reserva réduit son taux d'intérét interban-
caire (reférence de base pour toutes les opéradmusédit) de 6,25 a
1% annuel, entre 2001 et 2003. Ceci a produit ateracte de crédits
trées bon-marché sur le marché, pour promouvoiofescmmation.

Ces mesures, ajoutées au fonctionnement « en tamdavec la
Chine, ont permis d'inverser la récession. Deuiinl 2002, I'écono-
mie mondiale a commencé a croitre a des taux m@srieurs a ceux
des années précédentes, une dynamique qui S'estemas jusqu'a
présent (IeWorld Economic Outlooklu FMI avait prévu une crois-
sance de lI'economie mondiale de 5,2 % pour 2007).

La bulle immobiliere...

Ce train lancé a haute vitesse courait sur des\me mal affermies
et avec un haut risque de déraillement, étant dgoh#e de ses bases
était la bulle existante sur le marché immobiliede la construction,
des Etats-Unis et d'autres pays. Selon I'éconondisseph Stiglitz :
« Environ 80 % de l'augmentation de I'emplaet presque lesleux
tiers de l'accroissement du PlBes Etats-Unis, durant les dernieres
années, a son origine directement ou indirectenaams le secteur
immobilier».
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Les banques poussaient les familles et les ende=pa prendre des
crédits hypothécaires bon-marché pour achetermde®ubles ou hy-
pothéquer leur maison et utiliser cet argent pdautces consomma-
tions. La construction a connu un saut impressioneales prix des
immeubles sont montés en fleche. Initialement, ¢acilitait le re-
nouvellement des crédits et, a la fois, attiraindaveaux capitaux au
secteur.

...a eclaté

Mais toute bulle spéculative a une limite inhéreniess nouveaux
immeubles construits ne trouvaient déja pas d'adngt On estime
gu'en 2006, la vente d'immeubles aux Etats-Unisuaecde 30 %, ce
qui est confirmé par un agent immobilier de Miamdill y a une
grande quantité d'appartements en vente depuisd'arpassée. Mais
je n'ai vu personne qui est venu jeter un couplgioeir acheter» En
toute logique, le prix des immeubles a donc comm@enbaisser, de
10 % en une seule année. Cela signifie que si guelyient d'acheter
une maison a 100 mille euros (et a demandé untgoédr ce mon-
tant), il a maintenant un bien qui ne vaut que 90em méme s'il
continue a avoir une dette de 100 mille.

Pour alimenter le marché, les banques ont commeeacéorder des
préts a des familles dont elles savaient qu'ekbgsauvaient pas payer,
ou qu'elles auraient beaucoup de difficultés aaleef C'est ce qui a
donné lieu a ce gqu'on appelle les « crésliigprime» (de 'seconde ca-
tegorie', bien plus chers, pour des clients peuvasd$) qui ont com-
mencé a étre commercialisés comme bons de ca@mséepbanques
ou par leurs intermédiaires comme la compagnie imimeoe Coun-
trywide. Les premiers touchés par la crise sontbeegjues et compa-
gnies.

En méme temps, depuis 2005, le Fed a augmentégssigement le
taux de référence interbancaire, jusqu'a 5,25 %mantant ainsi les
intéréts a payer pour les crédits hypothécairessaut a « taux varia-
ble », et de cette facon la difficulté de beaucdagamilles pour les
payer. Finalement, les impo6ts immobiliers augmengarssi, ce qui
induit beaucoup de familles et d'entreprises ayessde vendre. Sur
un marché de plus en plus saturé, cela donne li;e&hute des prix

encore plus grande. C'est-a-dire qu’on a un cercieux.
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Le dégonflement de la bulle immobiliere se prolomgaintenant
depuis au moins une année. Toutefois, comme |'‘ardénl'‘écono-
miste Paul Krugman, les entreprises et les banguatuées dans le
secteur se sont mis a « maquiller » leurs regisked&tat de paiement
de crédits et de l'estimation de la valeur des iobfes, au meilleur
style de la « comptabilité créative » (inventég, d quelques années,
par Enron et Worldcom pour retarder leur chute ita@le). Mais la
« créativité » ne peut pas dissimuler la réalitée importante banque
d'investissements, Bear Stearns, vient de suspendréonds de préts
hypothécaires, a cause des pertes subies.

Cette impossibilité de payer les crédits hypothésaaura d'impor-
tantes conséquences sociales directes. La Congemdvaires des
Etats-Unis a signalé, dans une lettre récenteédirgy la Federal Re-
serve, qu'environ deux millions de familles étasuniennes Eoent
voir leurs maisons en danger d'adjudication pubdiqdans les pro-
chains mois.

Dans une autre manifestation du tremblement firanmiondial, la
banque francaise BNP Paribas a copié pendant unedeéle
«corralito » argentin - une mesure mise en oeuvre en 2001apar
cien ministre d'économie de ce pays, Domingo Cawellqui limite
les retraits du compte bancaire a une petite sofirae une expro-
priation virtuelle des économies de leurs titulairebien qu’a présent
la situation soit « régularisée » grace aux foretsis du gouverne-
ment francais.

Les perspectives

Les perspectives qui s'ouvrent dorenavant sontlde difficile a
analyser avec certitude. Le « calme » des marahéaadiers, obtenu
par les gouvernements impérialistes au colt dentpggues quantités
de dollars, pourra-t-il étre soutenu dans le futoi@éme s'il est néces-
saire « d'injecter » davantage d'argent ? Ou, atraice, est-il seule-
ment passager et annonce-t-il un nouveau crackdiaamondial et
un nouveau cycle descendant de I'économie ?

La premiere perspective a été formulée par le saoeedu Trésor
du gouvernement de George W Bush, Henry M. Paulsdres mar-
chés sont resistants. lls peuvent absorber ceepeNous sommes

passés par des temps difficiles dans le passéustfieoons face au dé-
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fi. » Evidemment, lui, il parle depuis la positiona@ui qui peut des-
tiner des centaines de milliards de dollars a bgtatif, provenant des
impOts payés par le peuple américain et du pildgdeaucoup d'au-
tres peuples du monde, et qui est disposé a ke fag « nous » méerite
une explication : dans son passeé récent, Paulstd la principal exé-
cutif du colosse financier d'investissements Golth8achs. Autre-
ment dit : «nous ferons tout le nécessaire pour nous sasver

La seconde perspective, un nouveau crash finanuerdial et le
début d'un cycle récessif profond, est a I'ordrgodu non seulement
du fait des contradictions structurelles du casiaé, mais aussi du
fait de I'aggravation de ces contradictions etakfsrmations profon-
des que le systeme économique mondial dévelopmpeatécre crois-
sante. Ce qui est impossible a prédire sérieusemest si nous as-
sistons aux premiéres manifestations de ces cacticats ou si, au
contraire, l'impérialisme obtiendra, avec des ngmég d'argent, de
les retarder un peu.

Il s'ouvre ainsi une troisieme hypothése: qu'avers les
« injections », lI'impérialisme parvienne a retarderrise mais ne par-
vienne pas a maintenir la dynamique de forte caoiss économique
mondiale des derniéres années. Dans ce cas, la phasndante de la
« montagne russe » serait freinée mais, au lienedanute abrupte,
nous aurions un « plateau lisse » de bas niveast €2 qui est arrive,
par exemple, au Japon, dans les années 90, pgridaieiirs années :
I'économie a crd a des taux tres faibles (entré 1,%%) mais sans
tomber dans une récession ouverte et profonde.

Finalement, il pourrait y avoir une combinaisonlaeseconde et la
troisieme hypothése : que le « plateau » se maimiependant un
temps relativement court (une année ou un peu ptusg)aboutir fina-
lement dans une crise et une chute ouvertes.

Dans chacun des cas, une chose s'avere totalelaeat d'impéria-
lisme et les gouvernements, tant ceux des paysacengue leurs la-
guais dans les pays plus faibles, essayeront deadyar le poids de la
crise, ou le colt necessaire pour la retarder (@en600 milliards de
dollars pour le moment, sirement plus dans le Yuur les dos les
travailleurs et des peuples du monde entier.

Ici intervient un facteur central pour définir teuperspective éco-

nomique et les possibilités du capitalisme imp&talde retarder la
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crise : la lutte de classes. Sur ce terrain, laasin ne parait pas de
tres bon augure pour l'impérialisme. La guerreraq,lau lieu de lui
assurer le controle du pétrole de ce pays, sasiformée en un bour-
bier qui lui exige toujours plus de soldats etgkat. La résistance des
masses latino-ameéricaines au pillage et a I'exgtloit se maintient de
maniere constante. Les luttes des travailleurspg&anas contre les at-
taques de leurs gouvernements augmentent. Aux -Btass eux-
mémes, le gouvernement de Bush voit son pouvoplaeen plus af-
faibli, comme un boomerang de la situation en IE&g.méme temps,
les mobilisations des travailleurs immigrants pewivannoncer une
lutte plus générale de la tres puissante classecpenaméricaine.

Tout ceci arrive, sans gu'il y ait crise économjgoletét dans une
période de forte croissance de I'économie mondibést trés possi-
ble, alors, que les attaques que le capitalismeiialste déchargera
sur les travailleurs et les peuples, ajoutent @ul'au moulin de ces
luttes, a un moment ou l'impérialisme présentei@lus flancs faibles.

Comme disait le vieux Marx, les capitalistes essayke sortir de
leurs crises en augmentant l'exploitation des illauas, c'est-a-dire,
en augmentant |'extraction de survaleur absoluer Raus, cela signi-
fie qu'ils le font sur notre sang et notre suduaut donc se préparer a
des luttes tres dures.

#1
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La Révolution russe

Léon Trotsky

Le 27 novembre 1932, Trotsky a répondu a une invita
tion de I'Association de Copenhague des étudiamis s
ciaux-démocrates (Danemark) pour parler de la Revol
tion russe. Nous sautons une partie de l'introdogti
dans laquelle il fait référence a un séjour antérdans
cette ville - lors d'un Congres socialiste inteiovl
d'avant la Premiere Guerre - et rappelle qua guerre
a brisé la colonne vertébrale du vieux continentoeu
péen. Les fleuves et les mers de I'Europe ont &harr
avec eux beaucoup de sang humain. L'humanité, ien pa
ticulier sa partie européenne, est passee a trasierdu-
res epreuves, elle est devenue plus sombre eryudes
Toutes les formes de lutte sont devenues plus .Apees
monde est entré dans une époque de grands change-
ments. Ses extériorisations extrémes sont la guedria
révolution.»
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Avant de passer au theme de ma conférence --aviallRién russe-
- j'estime devoir exprimer mes remerciements agmisateurs de la
réunion, ['Association de Copenhague des étudiassiaux-
démocrates. Je le fais en tant qu'adversaire quuditill est vrai que ma
conférence poursuit des taches scientifiques-higtes et non des ta-
ches politiques. Je le souligne aussitot des leitddhtais il est impos-
sible de parler d'une révolution d'ou est sorti®@é&publique des So-
viets sans occuper une position politique. En maigude conféren-
cier, mon drapeau reste le méme que celui souzllgqii participé
aux événements révolutionnaires.

Jusqgu'a la guerre, le parti bolchevik appartird adcial-démocratie
internationale. Le 4 aolt 1914, le vote de la dat#anocratie alle-
mande en faveur des crédits de guerre a mis usgfir toutes une
fin & ce lien et a conduit a I'eére de la lutte ssante et intransigeante
du bolchevisme contre la social-démocratie. Cel&ildsignifier que
les organisateurs de cette réunion commirent urgeiieen m'invitant
comme conférencier ? La-dessus, l'auditoire sergtande juger seu-
lement apres ma conférence. Pour justifier mon@aten de l'invita-
tion aimable a faire un exposé sur la Révolutisse, je me permets
de rappeler que pendant les 35 années de ma viguym®| le theme de
la Révolution russe constitua I'axe pratique ebtiggie de mes préoc-
cupations et de mes actions. Peut-étre cela meedoihrun certain
droit d'espérer que je réussirai a aider non sexiémmes amis et
sympathisants mais aussi des adversaires, du rapipartie, a mieux
saisir maints traits de la Reévolution qui jusquigoard'hui échap-
paient a leur attention. Toutefois, le but de mafé@@nce est d'aider a
comprendre. Je ne me propose pas ici de propageévalution ni
d'appeler a la Révolution, je veux I'expliquel.[...

La Reévolution signifie un changement de régimeaoéille trans-
met le pouvoir des mains d'une classe qui s'ess&entre les mains
d'une autre classe en ascension. L'insurrectiostito® le moment le
plus critique et le plus aigu dans la lutte desxddasses pour le pou-
voir. Le soulevement ne peut mener a la victoietle&e la révolution
et a I'érection d'un nouveau régime que dans leoaabks'appuie sur
une classe progressive qui est capable de rasseaitaur d'elle la

majorité ecrasante du peuple.
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A la différence des processus de la nature, la R&wn est réalisée
par des hommes et a travers des hommes. Mais daRsvolution
aussi, les hommes agissent sous l'influence defitmms sociales qui
ne sont pas librement choisies par eux, mais quti Iséritées du pas-
sée et qui leur montrent impérieusement la voiest(précisément a
cause de cela, et rien qu'a cause de cela queviduieén a ses pro-
pres lois.

Mais la conscience humaine ne reflete pas passivielas condi-
tions objectives. Elle a I'habitude de réagir aatient sur celles-ci. A
certains moments, cette réaction acquiert un caeade masse, tendu,
passionné. Les barrieres du droit et du pouvoit semversees. Préci-
sement, l'intervention active des masses dans/é&seéents constitue
I'élément le plus essentiel de la révolution.

Mais méme l'activité la plus fougueuse peut reateniveau d'une
demonstration, d'une rébellion, sans s'éleverhalaeur de la révolu-
tion. Le soulevement des masses doit mener au ne@ment de la
domination d'une classe et a I'établissement deranation d'une au-
tre. C'est alors seulement que nous avons uneutéxwolachevée. Le
soulévement des masses n'est pas une entrepiiise ge I'on peut
déclencher a son gré. Il représente un élémentm@enent condi-
tionné dans le développement de la sociétée. Maitamditions du
soulevement existent-elles, on ne doit pas attepdssivement, la
bouche ouverte : dans les affaires humaines ausgia; comme le dit
Shakespeare, des flux et des refluXhére is a tide in the affairs of
men which, taken at the flood, leads on to fortune

Pour balayer le régime qui se survit, la classgmassive doit com-
prendre que son heure a sonné, et se poser phr lEconquéte du
pouvoir. Ici s'ouvre le champ de I'action révolatiaire consciente ou
la prévoyance et le calcul s'unissent a la volettia hardiesse. Au-
trement dit : ici s'ouvre le champ d'action du ipart

Le coup d'Etat

Le parti révolutionnaire unit en lui le meilleur teclasse progres-
sive. Sans un parti capable de s'orienter dansidesnstances, d'ap-
précier la marche et le rythme des événements ebriguérir a temps
la confiance des masses, la victoire de la réwvmiutirolétarienne est
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impossible. Tel est le rapport des facteurs oldgeetides facteurs sub-
jectifs de la révolution et de l'insurrection.

Comme vous le savez, dans des discussions, lessades --en par-
ticulier dans la théologie--, ont I'habitude decdisliter frequemment
la verité scientifiqgue en la poussant a I'absu@kdte vérité s'appelle
méme en logique : réduction ad absurdum. Nous slenter de sui-
vre la voie opposée : c'est-a-dire que nous pr&isdcomme point de
départ une absurdité afin de nous rapprocher pitesrent de la veéri-
teé. En tout cas, on ne peut se plaindre d'un mad@surdités. Pre-
nons-en une des plus fraiches et des plus crues.

L'écrivain italien Malaparte, quelque chose commmetheoricien
fasciste --il en existe aussi-- a recemment lamcéwe sur la techni-
gue du coup d'Etat ; l'auteur consacre bien entendoombre de pa-
ges non négligeables de son "investigation" auimestion d'Octobre.

A la différence de la "stratégie" de Lénine quiedge aux rapports
sociaux et politiques de la Russie de 1917, "ldigae de Trotsky
n'est --selon les termes de Malaparte-- au coetraillement liee aux
conditions générales du pays". Telle est I'idérgipale de I'ouvrage !
Malaparte oblige Lénine et Trotsky, dans les padesson livre, a
conduire de nombreux dialogues, dans lesquelsitedacuteurs font
tous les deux montre d'aussi peu de profondeuprit'egie la nature
en a mis a la disposition du Malaparte. Aux obfewide Lénine sur
les prémisses sociales et politiques de l'insuarectMalaparte attri-
bue a Trotsky soi-disant la réeponse littérale sutwa "Votre stratégie
exige beaucoup trop de conditions favorables sulirection n'a be-
soin de rien, elle se suffit a elle-méme". Vousadez ? "L'insurrec-
tion n'a besoin de rien". Telle est précisémerdrslauditeurs, I'absur-
dité qui doit nous servir a nous rapprocher deckdt&. L'auteur repete
avec persistance qu'en octobre ce n'est pas tagigae Lénine mais
la tactique de Trotsky qui a triomphé. Cette tamignenace, selon ses
propres termes, encore maintenant, la tranqudk® Etats européens.
"La stratégie de Lénine, --je cite textuellememtie- constitue aucun
danger immeédiat pour les gouvernements de |'Europdactique de
Trotsky constitue pour eux un danger actuel etcpaségquent perma-
nent". Plus concretement : "Mettez Poincaré adagbe Kérensky et
le coup d'Etat bolchevik d'octobre 1917 eut towgsabien reussi”. Il
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est difficile de croire qu'un tel livre soit tratl@n diverses langues et
accueilli sérieusement.

En vain chercherions-nous a approfondir pourquoigénéral la
stratégie de Lénine dépendant de conditions higies est nécessaire,
si la "tactique de Trotsky" permet de résoudre éamnm tache dans tou-
tes les situations. Et pourquoi les révolutiongorieuses sont-elles si
rares si, pour leur réussite, il ne suffit que d'paire de recettes tech-
niques ?

Le dialogue entre Lénine et Trotsky présenté gari/ain fasciste
est dans l'esprit comme dans la forme une inventiepte du com-
mencement jusqu'a la fin. De telles inventionsutént beaucoup dans
le monde. Par exemple maintenant a Madrid un kgtadmprimé sous
mon nom :La vida de Lenin (La vie de Léninpdpur lequel je suis
aussi peu responsable que pour les recettes testide Malaparte.
L'hebdomadaire de Madrilstampaprésenta de ce soi-disant livre de
Trotsky sur Lénine en bonnes feuilles des chapitatiers qui
contiennent des outrages abominables contre la im&me I'homme
gue j'estimais et que j'estime incomparablemens plue quiconque
parmi mes contemporains.

Mais abandonnons les faussaires a leur sort. Lexvi&ilhelm
Liebknecht, le pere du combattant et héros immatéel Liebknecht,
aimait repéter : 'nomme politique révolutionnadeit étre pourvu
d'une peau épaisse. Le docteur Stockrhessommandait encore plus
expressivement a celui qui se propose d'allemadietre de I'opinion
sociale de ne pas mettre de pantalons neufs.

Nous enregistrons ces deux bons conseils, et ressops a l'ordre
du jour.

Quelles questions la Reévolution d'octobre éveidld chez un
homme qui réfléchit ?

1. Pourquoi et comment cette révolution a-t-ellewb? Plus
concretement : pourquoi la révolution prolétariermé-elle
triomphé dans un des pays les plus arriérés d'Eu?op

2. Qu'a apporté la Révolution d'Octobre ?

3. Et enfin : A-t-elle fait ses preuves ?

! Personnage de la piece d'Henrik Ibs&mnemi du peuple
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Les causes d'Octobre

A la premiére question --sur les causes-- on péjdt ishaintenant ré-
pondre d'une facon plus ou moins compléte. J'détdr le faire le
plus explicitement dans mdtistoire de la Révolutionici je ne puis
gue formuler les conclusions les plus importantes.

Le fait que le prolétariat soit arrivé au pouvaiup la premiére fois
dans un pays aussi arriéré que l'ancienne Rusaisstés n'apparait
mystérieux qu'a premiere vue ; en realité celaadta fait logique.
On pouvait le prévoir et on I'a prévu. Plus encosar la perspective
de ce fait, les revolutionnaires marxistes edifieteur stratégie long-
temps avant les événements deécisifs.

L'explication premiere est la plus générale : la$Reiest un pays ar-
rieré mais elle n'est seulement qu'une partieéd®riomie mondiale,
gu'un élément du systeme capitaliste mondial. Esecs, Lénine a re-
solu I'énigme de la révolution russe par la formagedaire : la chaine
est rompue a son maillon le plus faible.

Une illustration nette : la grande guerre, issug @mtradictions de
I'impérialisme mondial, entraina dans son tourhiltbes pays qui se
trouvaient a des étapes différentes de développemens elle posa
les mémes exigences a tous les participants. dl@stque les charges
de la guerre devaient étre particulierement instpptes pour les
pays les plus arriérés. La Russie fut la premierdgrainte a céder le
terrain. Mais pour se détacher de la guerre, Iplpauisse devait abat-
tre les classes dirigeantes. Ainsi la chaine dpié&are se rompit a son
plus faible chainon.

Mais la guerre n'est pas une catastrophe venuelilrslcomme un
tremblement de terre, c'est, pour parler avec éewiClausewitz, la
continuation de la politique par d'autres moyens.

Pendant la guerre, les tendances principales damsgsmpérialiste
du temps de "paix" ne firent que s'extériorisesgtiment. Plus hau-
tes sont les forces productives générales, plusugeia concurrence
mondiale, plus aigus les antagonismes, plus effrémé&ourse aux ar-
mements, et d'autant plus pénible est la situadaur les participants
les plus faibles. C'est précisément pourquoi lgs ariérés occupent
les premieres places dans la série des écroulenantdiaine du capi-
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talisme mondial a toujours tendance a se romprehainon le plus
faible.

Si, a la suite de quelques conditions extraordesairu extraordinai-
rement défavorables (par exemple une interventidrame victo-
rieuse de l'extérieur ou des fautes irréparablegodiwernement sovie-
tigue lui méme) le capitalisme russe était rétahh I'immense terri-
toire soviétique en méme temps que lui serait anésitablement ré-
tablie son insuffisance historique et lui mémeatdiientdt a nouveau
la victime des mémes contradictions qui le condemgien 1917 a
I'explosion. Aucune recette tactique n'aurait paraw la vie a la Ré-
volution d'Octobre si la Russie ne l'avait porteasison corps. Le
parti révolutionnaire ne peut finalement prétengoer lui qu'au role
d'accoucheur qui est obligé d'avoir recours a yr@ation césarienne.

On pourrait m'objecter : vos considérations géeérpkuvent suffi-
samment expliquer pourquoi la vieille Russie, cgspau le capita-
lisme arriéré aupres d'une paysannerie misérabié @&iuronné par
une noblesse parasitaire et une monarchie putréf@ait faire nau-
frage. Mais dans I'image de la chaine et du plidefanaillon il man-
gue toujours encore la clé de I'énigme propremiéat domment dans
un pays arriéreé, la révolution socialiste pouvli@é-giompher ? Mais
I'histoire connait beaucoup d'exemples de decaddacpays et de
cultures avec I'écroulement simultané des viedlasses pour qu'il ne
se soit trouvé aucune releve progressive. L'écnoeme de la vieille
Russie aurait du a premiere vue transformer le paysne colonie ca-
pitaliste plutdt qu'en un Etat socialiste.

Cette objection est tres intéressante. Elle nousendéectement au
cceur de tout le probleme. Et cependant cette abjeest vicieuse, je
dirais dépourvue de proportion interne. D'une plé provient d'une
conception exagérée en ce qui concerne le retala Rassie, d'autre
part d'une fausse conception théorique en ce quietae le phéno-
meéne du retard historique en général.

Les étres vivants, entre autres, les hommes nksiomeht aussi, tra-
versent suivant leur age des stades de développeseearnblables.
Chez un enfant normal de 5 ans, on trouve une igerteorres-
pondance entre le poids, le tour de taille et lgmmmes internes. Mais
il en est déja autrement avec la conscience humé&neopposition
avec l'anatomie et la physiologie la psychologilecde l'individu
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comme celle de la collectivité, se distingue patttaordinaire capaci-
té d'assimilation, la souplesse et I'élasticitér .cela méme consiste
aussi l'avantage aristocratique de 'homme suasanfé zoologique la
plus proche de l'espece des singes. La conscisuseeptible d'assi-
miler et souple, conféere comme condition nécesshirprogres histo-
rigue aux "organismes" dits sociaux, a la difféeeegles organismes
réels, c'est-a-dire biologiques, une extraordinaiagiabilité de la
structure interne. Dans le développement des ratbiles Etats, des
Etats capitalistes en particulier, il n'y a ni ditade ni uniformite.
Différents degrés de culture, méme leurs polesapprochent et se
combinent assez souvent dans la vie d'un seul menpays.

N'oublions pas, chers auditeurs, que le retardiigte est une no-
tion relative. S'il y a des pays arriérés et avanidé/ a aussi une ac-
tion réciproque entre eux ; il y a la pression pags avances sur les
retardataires ; il y a la nécessité pour les payéréas de rejoindre les
pays progressistes, de leur emprunter la techniguscience, etc.
Ainsi surgit untype combiné du développemertes traits de retard
s'‘accouplent au dernier mot de la techniqgue momditlde la penseée
mondiale. Enfin, les pays historiquement arriép@sr surmonter leur
retard, sont parfois contraints de dépasser lessaut

La souplesse de la conscience collective donneossilpilité d'at-
teindre dans certaines conditions sur l'aréne ol@aésultat que I'on
appelle dans la psychologie individuelle, la "comgaion”. Dans ce
sens, on peut dire que la Révolution d'Octobrepduir les peuples de
la Russie un moyen heéroique de surmonter leur ermériorité eco-
nomique et culturelle.

Mais passons sur ces généralisations historicoiquodis, peut-étre
guelque peu trop abstraites, pour poser la mémsetiqnesous une
forme plus concrete, c'est-a-dire a travers les faconomiques Vvi-
vants. Le retard de la Russie al™ZGiecle s'exprime le plus claire-
ment ainsi : l'industrie occupe dans le pays uaeg@minime en com-
paraison du village, le prolétariat en comparaidena paysannerie.
Dans I'ensemble, cela signifie une basse prodtgtda travail natio-
nal. Il suffit de dire qu'a la veille de la guerlersque la Russie tsa-
riste avait atteint le sommet de sa prosperitéeenu national était 8
a 10 fois plus bas qu'aux Etats-Unis. Cela expnmmériquement
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"'amplitude” du retard, si I'on peut en générasserir du mot ampli-
tude en ce qui concerne le retard.

En méme temps la loi du développement combiné siegpdans le
domaine économique a chaque pas dans les phénominples
comme dans les phénomenes complexes. Presqueos#es mationa-
les, la Russie se vit obligée de construire demuolsede fer. Sans étre
passée par l'artisanat européen et la manufadéufyssie passa di-
rectement aux entreprises mécaniques. Sauterdps<intermediai-
res, tel est le sort des pays arrieres.

Tandis que I'économie paysanne restait frequemanemiveau du
XVlle siecle, l'industrie de la Russie, si ce n'pat sa capacité du
moins par son type, se trouvait au niveau des pasgiaCés et depas-
sait ceux-ci sous maints rapports. Il suffit deedjjue les entreprises
géantes avec plus de mille ouvriers occupaientiaks-Unis moins
de 18% du total des ouvriers industriels, et partreoen Russie plus
de 41%. Ce fait se laisse mal concilier avec laception banale du
retard économique de la Russie. Toutefois, il ngredit pas le retard,
il complete dialectiguement celui-ci.

La structure de classe du pays portait aussi le enéaractere
contradictoire. Le capital financier de I'Europdustrialisa I'économie
russe a un rythme accéléré. La bourgeoisie in@listacquit aussitot
un caractére de grand capitalisme, ennemi du peDglelus, les ac-
tionnaires étrangers vivaient hors du pays. Patrepihes ouvriers,
étaient bien entendu des Russes. Une bourgeoisse mumeérique-
ment faible qui n'avait aucune racine nationaldreavait de cette
maniere opposee a un prolétariat relativement deeic de fortes et
profondes racines dans le peuple.

Au caractere revolutionnaire du prolétariat contaide fait que la
Russie, précisément comme pays arriéré obligejdmdee les adver-
saires, n'était pas arrivée a élaborer un consematsocial ou politi-
gue propre. Comme pays le plus conservateur deojEy méme du
monde entier, le plus ancien pays capitaliste,dléierre me donne
raison. Le pays d'Europe le plus libéré du consmsima pouvait bien
étre la Russie.

Le prolétariat russe, jeune, frais, résolu, ne ti@st cependant
toujours qu'une minorité infime de la nation. Lésarves de sa puis-

sance revolutionnaire se trouvaient en dehors dlégariat méme
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dans la paysannerie, vivant dans un semi-servagans les nationa-
lités opprimées.

La paysannerie

La question agraire constituait la base de la téal. L'ancien ser-
vage étatiqgue-monarchique était doublement insugpler dans les
conditions de la nouvelle exploitation capitalistea communauté
agraire occupait environ 140 millions d'hectaredrekte milles gros
propriétaires fonciers dont chacun possédait enemog plus de 2000
hectares revenaient un total de 70 millions d'lmestac'est-a-dire au-
tant qu'a environ 10 millions de familles paysanraas 50 millions
d'étres formant la population agrai€ette statistique de la terre cons-
tituait un programme achevé du soulevement paysan.

Un noble, Boborkin, écrivit en 1917 au ChambellasdRanko, le
président de la derniere Douma d'Etde Suis un propriétaire foncier
et il ne me vient pas a l'idée que je doive perdeeterre, et encore
pour un but incroyable, pour expérimenter lI'ensemgent socialiste
Mais les revolutions ont précisément pour tachecdaplir ce qui ne
pénetre pas dans les classes dominantes.

A l'automne 1917, presque tout le pays était dtigdm le souleve-
ment paysan. Sur 621 districts de la vieille Rysé82, c'est-a-dire
77% étaient touchés par le mouvement. Le refldtim®endie du vil-
lage illuminait I'arene du soulevement dans ldswil

Mais la guerre paysanne contre les propriétairesi¢os, allez-vous
m'objecter, est un des éléments classiques deddut®n bourgeoise
et pas du tout de la révolution prolétarienne !

Je réponds tout a fait juste, il en fut ainsi denpasseé ! Mais c'est
précisement l'impuissance de vie de la sociétdalede dans un pays
historiqguement arriéré qui s'exprime en cela mégue, le souleve-
ment paysan ne pousse pas en avant les classgebiges de la Rus-
sie, mais au contraire les rejette définitivemearisdle camp de la ré-
action. Si la paysannerie ne voulait pas sombraw ilui restait rien
d'autre que l'alliance avec le prolétariat indestiCette jonction révo-
lutionnaire des deux classes opprimées, Léningdaitpgénialement,
et la prépara de longue main.

Si la question agraire avait été résolue courageestpar la bour-

geoisie, alors, assurément le prolétariat russeaitanullement pu ar-
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river au pouvoir en 1917. Venue trop tard, tomb@&eg@cement en dé-
crépitude, la bourgeoisie russe, cupide et laclesancependant pas
lever la main contre la propriété feodale. Aindie eemit le pouvoir
au prolétariat, et en méme temps le droit de despds sort de la so-
ciété bourgeoise.

Afin que I'Etat soviétique se realise, I'action domée de deux fac-
teurs de nature historique différente était parségnent nécessaire :
la guerre paysanne, c'est-a-dire un mouvementsjwagacteristique
de l'aurore du développement bourgeois, et le genolent prolétarien
qui annonce le déclin du mouvement bourgeois. Eanm&me réside
le caractere combiné de la Révolution russe.

Qu'il se dresse une fois sur ses pattes de dergél®urs paysan
devient redoutable dans son emportement. Cepelidakst pas en
état de donner a son indignation une expressiosctamte. || a besoin
d'un dirigeant. Pour la premiere fois dans I'hrstodu monde la
paysannerie insurgée a trouvé dans la personneotkitgriat un diri-
geant loyal.

4 millions d'ouvriers de l'industrie et des tramspadlirigent 100 mil-
lions de paysans. Tel fut le rapport naturel evitaéle entre le prolé-
tariat et la paysannerie dans la révolution.

La question nationale

La seconde réserve revolutionnaire du prolétatait éonstituée par
les nations opprimées d'ailleurs a composition aays prédominante
également. Le caractere extensif du developpement'Edat qui
s'étend comme une tache de graisse du centre ni@esp®gu'a la pé-
riphérie est étroitement lié au retard historiquepays. A l'est, il su-
bordonne les populations encore plus arriérées maeuwx étouffer, en
s'appuyant sur elles, les nationalites plus déy&lep de I'ouest. Aux
10 millions de grands-russes qui constituaient &sse principale de
la population, s'adjoignaient successivement 9and d"allogenes”.

Ainsi se composait I'empire dans la compositionudlida nation
dominante ne constituait que 43% de la populatamdis que les au-
tres 57% relevaient de nationalité, de cultureeet&ime différents.
La pression nationale était en Russie incomparaitémlus brutale
que dans les Etats voisins, et a vrai dire noneseetht de ceux qui

étaient de l'autre c6té de la frontiére occidentakes aussi de la fron-
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tiere orientale. Cela conférait au probléeme natiame force explo-
sive énorme.

La bourgeoisie libérale russe ne voulait, ni dangdestion natio-
nale, ni dans la question agraire, aller au-deléedi@ines atténuations
du régime d'oppression et de violence. Les gouveents "démocra-
tigues" de Milioukov et de Kérensky qui refletaides interéts de la
bourgeoisie et de la bureaucratie grand-russe teeeimd au cours des
huit mois de leur existence précisément de le faoraprendre aux na-
tions mécontentes : vous n'obtiendrez que ce que &oacherez par
la force.

Lénine avait tres tot pris en considération l'itadvilité du dévelop-
pement du mouvement national centrifuge. Le pawtchevik lutta
durant des années opiniatrement pour le droit as¢rmination des
nations, c'est-a-dire pour le droit a la compl&jeasation étatique. Ce
n'est que par cette courageuse position dans Eigaaationale que
le prolétariat russe put gagner peu a peu la coceiales populations
opprimées. Le mouvement de libération nationalenroe aussi le
mouvement paysan se tournerent forcément contiérteocratie offi-
cielle, fortifierent le prolétariat, et se jetératans le lit de l'insurrec-
tion d'Octobre.

La revolution permanente

Ainsi se dévoile peu a peu devant nous l'énigmdimsurrection
prolétarienne dans un pays historiguement arriere.

Longtemps avant les événements, les révolutiomaaxistes ont
prévu la marche de la revolution et le réle hispoe du jeune proléta-
riat russe. Peut-étre me permettra-t-on de domneniextrait de mon
propre ouvrage sur lI'année 1905 : Bilan et Persf@sct

"Dans un pays economiquement plus arriéré, le faodd peut arri-
ver plus tét au pouvoir que dans un pays capiafisbgressif...

La révolution russe crée... de telles conditionasdiesquelles le
pouvoir peut passer (avec la victoire de la révoiytdoit passer) au
prolétariat méme avant que la politique du libérak bourgeois ait eu
la possibilité de déployer dans toute son amplenrggnie étatique.

Le sort des intéréts révolutionnaires les plus élgaires de la
paysannerie... se houe au sort de la révolutiest-a-dire au sort du
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prolétariat. Le prolétariat arrivant au pouvoir apitra a la paysanne-
rie comme le libérateur de classe.

Le prolétariat entre au gouvernement comme un septant révolu-
tionnaire de la nation, comme dirigeant reconnupduple en lutte
contre l'absolutisme et la barbarie du servage...

Le régime prolétarien devra des le début se praropaur la solu-
tion de la question agraire a laquelle est liéguastion du sort de
puissantes masses populaires de la Russie."

Je me suis permis d'apporter cette citation poonoigner que la
théorie de la Révolution d'Octobre présentée adjour par moi n'est
pas une improvisation rapide et ne fut pas coristapres coup sous
la pression des événements. Non, elle fut émise Bodorme d'un
pronostic politique longtemps avant l'insurrectdd®ctobre. Vous se-
rez d'accord que la théorie n'a de valeur en gégaeadans la mesure
ou elle aide a prévoir le cours du développemeatl@fluencer vers
ses buts. En cela méme consiste pour parler da fgé€oérale, I'im-
portance inestimable du marxisme comme arme dtatien sociale
et historique. Je regrette que le cadre étroitekpdse ne me permette
pas d'étendre la citation précédente d'une fagas lptge, c'est pour-
guoi je me contente d'un court résumeé de touitl'derl'année 1905.

D'apres ses taches immédiates, la Révolution resisane revolu-
tion bourgeoise. Mais la bourgeoisie russe estraablutionnaire. Par
consequent, la victoire de la révolution n'est {assjue comme vic-
toire du prolétariat. Or, le prolétariat victorieme s'arrétera pas au
programme de la démocratie bourgeoise, il passe@@ramme du
socialisme. La Révolution russe deviendra la presnggape de la ré-
volution socialiste mondiale.

Telle était la théorie de la révolution permanegathfiée par moi en
1905 et depuis exposee a la critique la plus acsobs le nom de
"trotskysme".

Pour mieux dire ce n'est qu'une partie de cetiithéd 'autre, main-
tenant particulierement d'actualité exprime :

Les forces productives actuelles ont depuis longteaepassé les
barrieres nationales. La société socialiste esaligable dans les limi-
tes nationales. Si importants que puissent étredeses economiques
d'un Etat ouvrier isolé, le programme du "sociaisgdans un seul

pays" est une utopie petite bourgeoise. Seule @uerition euro-
43



péenne, et ensuite mondiale, de républiques ssteiglipeut ouvrir la
voie a une société socialiste harmonieuse.

Aujourd’hui, apres I'épreuve des événements, [ moins de raison
gue jamais de me dédire de cette théorie.

Le bolchevisme

Aprés tout ce qui vient d'étre dit, est-il encaeekine de se souve-
nir de I'écrivain fasciste Malaparte qui m'attribwee tactique indé-
pendante de la stratégie et découlant de receaitsrectionnelles
techniques qui seraient applicables toujours et sous les méridiens
? Il est du moins bon que le nom du malheureuxritiéa du coup
d'Etat permette de le distinguer sans peine ducpatvictorieux du
coup d'Etat : personne ne risque ainsi de confoMikaparte avec
Bonaparte.

Sans le soulevement armé du 7 novembre 1917, Ketaetique
n'existerait pas. Mais le soulevement méme n'ptattombé du ciel.
Pour la Révolution d'Octobre, une série de prémibssoriques était
nécessaire.

1. La pourriture des anciennes classes dominashgels, noblesse,
de la monarchie, de la bureaucratie ;

2. La faiblesse politique de la bourgeoisie quvataucune ra-
cine dans les masses populaires ;

3. Le caractére révolutionnaire de la questioniegyra

4. Le caractere révolutionnaire du probleme demmaliteés op-
primées ;

5. Le poids social imposant du prolétariat.

A ces premisses organiques, on doit ajouter degitbmms conjonc-
turelles hautement importantes :

6. La Révolution de 1905 fut la grande école, dorséexpres-
sion de Lénine, la "répétition générale" de la Rédan de
1917. Les Soviets comme forme d'organisation irteggble
du front unique prolétarien dans la révolution fureonstitués
pour la premiere fois en 1905 ;

7. La guerre impérialiste aiguisa toutes les calntteons, arracha
les masses arriérées a leur état d'immobilitérégigra ainsi le

caractere grandiose de la catastrophe.
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Mais toutes ces conditions qui suffisaient compieget pour que la
Révolution éclate, étaient insuffisantes, pour assurerviatoire du
prolétariat dans la Révolution. Pour cette victoire, une coodittait
encore necessaire :

8. Le Parti bolchevik.

Si j'énumere cette condition comme la derniereadsérie, ce n'est
gue parce que cela correspond a la conséquenapéogt non pas
parce que j'attribue au Parti la place la moinsoirtgnte.

Non, je suis tres éloigné de cette pensée. La boigg libérale,
elle, peut s'emparer du pouvoir et I'a pris déjssigurs fois comme
résultat de luttes auxquelles elle n'avait pas mpaig : elle possede a
cet effet des organes de préhension magnifiquedwreloppés. Ce-
pendant, les masses laborieuses se trouvent danautire situation,
on les a habitués a donner et non a prendre. Efeaillent, sont pa-
tientes aussi longtemps que possible, esperendepepatience, se
soulevent, combattent, meurent, apportent la vietaux autres, sont
trompées, tombent dans le découragement, ellebeotua nouveau la
nuque, elles travaillent a nouveau. Telle esttbiris des masses popu-
laires sous tous les régimes. Pour prendre fermestestirement le
pouvoir dans ses mains, le prolétariat a besoin Barti qui dépasse
de loin les autres partis comme clarté de penséenaine decision re-
volutionnaire.

Le Parti des Bolcheviks que I'on désigna plus dforseet a juste ti-
tre comme le parti le plus révolutionnaire danstithre de I'humanité,
était la condensation vivante de la nouvelle histoie la Russie, de
tout ce qui était dynamique en elle. Depuis longtemeja la chute de
la monarchie était devenue la condition préalabiedéveloppement
de I'économie et de la culture. Mais pour réporaieette tache, les
forces manquaient. La bourgeoisie s'effrayait devanRévolution.
Les intellectuels tenterent de dresser la paysaniser ses jambes.
Incapable de généraliser ses propres peines butgede mouijik lais-
sa cette exhortation sans réponse. L'intelligerstsiana de dynamite.
Toute une génération se consuma dans cette lutte.

Le 1ler mars 1887, Alexandre Oulianov exécuta laidedes grands

attentats terroristes. La tentative d'attentat reormilexandre |lI
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échoua. Oulianov et les autres participants fupentus. La tentative
de remplacer la classe révolutionnaire par unegoadion chimique,
avait fait naufrage. Méme l'intelligentsia la ploéroigue n'est rien
sans les masses. Sous l'impression immeédiate déiteset de ses
conclusions, grandit et se forma le plus jeunesfdl Oulianov, Wila-
dimir, le futur Lénine, la plus grande figure deidtoire russe. De
bonne heure dans sa jeunesse, il se placa surdentdu marxisme et
tourna le visage vers le prolétariat. Sans perdseygux un instant le
village, il chercha le chemin vers la paysannerieers les ouvriers.
En héritant de ses précurseurs révolutionnairessialution, la capaci-
té de sacrifice, la disposition a aller jusqu'autb&énine devint dans
ses années de jeunesse I'éducateur de la nougekgagon intellec-
tuel et des ouvriers avancés. Dans les luttes gegsvet de rues, dans
les prisons et en déportation, les travailleursumeqt la trempe né-
cessaire. Le projecteur du marxisme leur était sssiee pour éclairer
dans l'obscurité de l'autocratie leur voie histoeiq

En 1883 naquit dans I'émigration le premier groumsaxiste. En
1898, a une assemblée clandestine fut proclamégddion du parti
social-démocrate ouvrier russe (nous nous appelmrsen ce temps
sociaux-democrates). En 1903, eut lieu la scissire bolcheviks et
mencheviks. En 1912 , la fraction bolchevique dedgfinitivement
un parti indépendant.

Il apprit & reconnaitre la mécanique de classeadm¢tiété dans les
luttes, dans de grandioses événements, pendamsl@ 205-1917). I
éduqua des cadres aptes également a l'initiativenena I'obéissance.
La discipline de l'action révolutionnaire s'appaysur l'unité de la
doctrine, les traditions des luttes communes ebtdiance envers une
direction éprouvee.

Tel était le Parti en 1917. Tandis que I"opiniarbique” officielle
et les tonnes de papier de la presse intellectlellaésestimaient, il
s'orientait selon le mouvement des masses. llttémanement le le-
vier en main au-dessus des usines et des régimeass.masses
paysannes se tournaient toujours plus vers luio®ientend par na-
tion non les sommets privilégiés, mais la majoditepeuple, c'est-a-
dire les ouvriers et les paysans, alors le boldmégidevint au cours
de l'année 1917 le parti russe véritablement nalion
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En 1917, Lénine, contraint de se tenir a I'abrprdole signal : L'a
crise est mare, I'heure du soulévement approdhavait raison. Les
classes dominantes étaient tombées dans l'impas&ece des pro-
blemes de la guerre et de la libération natiorladebourgeoisie perdit
définitivement la téte. Les partis démocratiques,rhencheviks et les
socialistes révolutionnaires, dissiperent le dernieste de leur
confiance aupres des masses en soutenant la gueggaliste par la
politique de compromis impuissants et de concessaux propriétai-
res bourgeois et féodaux. L'armée réveillée nearbplus lutter pour
les buts de I'impérialisme qui lui étaient étrasg&ans faire attention
aux conseils democratiques, la paysannerie expessaropriétaires
fonciers et leurs domaines. La périphérie nationglgrimée de I'em-
pire se dressa contre la bureaucratie pétersbasege®ans les
conseils d'ouvriers et de soldats les plus imptstdes bolcheviks
dominaient. Les ouvriers et les soldats exigeaikst actes. L'abces
était mar. |l fallait un coup de bistouri.

Le soulevement ne fut possible que dans ces condigociales et
politiques.

Et il fut aussi inéluctable. Mais on ne peut platsa avec l'insurrec-
tion. Malheur au chirurgien qui manie négligemmienbistouri. L'in-
surrection est un art. Elle a ses lois et ses segle

Le Parti réalisa l'insurrection d'Octobre avec afcwl froid et une
résolution ardente. Grace a cela précisément,tedlsnpha presque
sans victime. Par les Soviets victorieux, les belks se placerent a
la téte du pays qui englobe un sixieme de la sarfacestre.

Il est a supposer que la majorité de mes auditdargourd'hui ne
s'occupaient en 1917 encore nullement de politiQeta est d'autant
mieux. La jeune génération a devant elle beauceuphdses intéres-
santes, mais aussi des choses pas toujours faciles.

Mais les représentants des vieilles générations daette salle se
rappelleront certainement tres bien comment futi@itiee la prise du
pouvoir par les bolcheviks : comme une curiosité malentendu, un
scandale, le plus souvent comme un cauchemar gaitdse dissiper
au premier rayon de soleil. Les bolcheviks se mendtraient 24 heu-
res, une semaine, un mois, une annee. |l fallpiousser les délais
toujours plus... Les maitres du monde entier s'i@mha&ontre le pre-

mier Etat ouvrier : déclenchement de la guerrelgiwiouvelles et
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nouvelles interventions, blocus. Ainsi passa uneéanapres l'autre.
L'histoire a eu a enregistrer entre-temps quinzeéas d'existence du
pouVvoir soviétique.

Oui, dira quelque adversaire : l'aventure d'Octoflest montrée
beaucoup plus solide que beaucoup d'entre nolenk|gns. Peut-étre
ne fat-ce pas completement une "aventure". Néarsnainguestion
conserve toute sa force : qu'a-t-on obtenu pouorizesi élevé ? Peut-
étre a-t-on réalisé ces taches si brillantes ardempar les bolcheviks
a la veille de l'insurrection ? Avant de répondi@adversaire suppose,
observons que la question en elle-méme n'est paseh®. Au
contraire, elle s'attache aux pas de la Révoludi@Qttobre depuis le
jour de sa naissance.

Le journaliste francais Claude Anet qui s€jour@aPetrograd pen-
dant la Révolution, écrivait déja le 27 octobre 191

"Les maximalistes (c'est ainsi que les Francaielamnt alors les
bolcheviks) ont pris le pouvoir et le grand jout agivé. Enfin, me
dis-je je vais voir se realiser I'Eden socialistéoq nous promet de-
puis tant d'années... Admirable aventure ! Posiiovilegiée !", etc.,
etc., et ainsi de suite. Quelle haine sincére &lerites salutations iro-
niques ! Dés le lendemain de la prise du Palaisvditle journaliste
réactionnaire s'empressait d'annoncer ses pratsraiane carte d'en-
trée pour 'Eden. Quinze années se sont eécoul@essdensurrection.
Avec un manque de céremonie d'autant plus grasdadeersaires
manifestent leur joie maligne gu'aujourd'hui enclerepays des So-
viets ressemble tres peu a un royaume de biergétréral. Pourquoi
donc la révolution et pourquoi les victimes ?

Bilan d'Octobre

Chers auditeurs --je me permets de penser quetesadictions, les
difficultés, les fautes et les insuffisances dunm@gsoviétique ne me
sont pas moins connues qu'a qui que ce soit. RezBement, je ne les
al jamais dissimulées, ni en paroles ni en ecléspensais et je pense
gue la politique révolutionnaire --a la différende la politique
conservatrice-- ne peut étre édifiee sur le caragefl "Exprimer ce
qui est", doit étre le principe le plus élevé @dt ouvrier.

Mais il faut des perspectives dans la critigue centans l'activité

créatrice. Le subjectivisme est un mauvais aigunlsurtout dans les
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grandes questions. Les délais doivent étre adapbésaches et non
aux caprices individuels. Quinze années ! Qu'egtai@ une seule
vie ? Pendant ce temps, nombreux sont ceux de gétrération qui
furent enterrés, chez les survivants les cheveisxsgr sont beaucoup
multiplies. Mais ces mémes quinze années : quél@ge minime
dans la vie d'un peuple ! Rien qu'une minute sundatre de I'his-
toire.

Le capitalisme eut besoin de siecles pour s'affirdens la lutte
contre le moyen age, pour élever la science efclanique, pour cons-
truire les chemins de fer, pour tendre des filstélgues. Et alors ?
Alors, I'numanité fut jetée par le capitalisme dbeisfer des guerres et
des crises ! Mais au socialisme, ses adversaiest;adire les parti-
sans du capitalisme, n‘accordent qu'une décadamaegour instaurer
sur terre le paradis avec tout le confort. Non,sn@avons pas assume
sur nous de telles obligations. Nous n'avons pa8 de tels délais. On
doit mesurer les processus de grands changemestsuae échelle
qui leur soit adéquate. Je ne sais si la soci@@l®ie ressemblera au
paradis biblique. J'en doute fort. Mais dans I'drsoviétique, il n'y a
pas encore de socialisme. Un état de transiticgin ple contradic-
tions, chargé du lourd héritage du passe, en aires la pression en-
nemie des Etats capitalistes y domine. La Révoluli®ctobre a pro-
clamé le principe de la nouvelle sociéte. La Répulel soviétique n'a
montré que le premier stade de sa realisation. rfeanigre lampe
d'Edison fut tres mauvaise. Sous les fautes arlesirs de la premiere
édification socialiste, on doit savoir discernavénir.

Et les calamités qui s'abattent sur les étres tgvan

Les résultats de la Révolution justifient-ils pétre les victimes
causees par elle ? Question stérile et profondémegtbrique
comme si les processus de l'histoire relevaient dlan comptable !
Avec autant de raison, face aux difficultés et pgide I'existence hu-
maine, on pourrait demander : cela vaut-il vraimargeine d'étre sur
la terre ? Lénine écrivit a ce propos : "Et le atdénd une réponse”...
Les meéditations mélancoliques n'ont pas interdih@gmme d'engen-
drer et de naitre. Méme dans ces jours d'une onsediale sans
exemple, les suicides constituent heureusementouncentage peu
élevé. Mais les peuples n'ont pas I'habitude dechke refuge dans le
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suicide. lls cherchent l'issue aux fardeaux insujes dans la Ré-
volution.

En outre, qui s'indigne au sujet des victimes delalution socia-
liste ? Le plus souvent, ce sont ceux qui ont pépaglorifié les vic-
times de la guerre impérialiste ou du moins gqui sent tres facile-
ment accommodeés. C'est notre tour de demandegudae s'est-elle
justifiée ? Qu'a-t-elle donné ? Qu'a-t-elle ens&ign

Dans ses 11 volumes de diffamation contre la grdrRéeolution
francaise, I'historien réactionnaire Hyppolyte BEaidécrit non sans
joie maligne les souffrances du peuple francaisdas années de la
dictature jacobine et celles qui la suivirent. Elfarent surtout péni-
bles pour les couches inférieures des villes, lélsémens, qui, comme
sans-culotte, donnérent a la Révolution la medquartie de leur ame.
Eux ou leurs femmes passaient des nuits froides das queues pour
retourner le lendemain les mains vides au foyeilf@nglacial. Dans
la dixieme année de la Révolution, Paris était plusvre qu'avant son
éclosion. Des faits soigneusement choisis, aeifEment compilés
servent a Taine pour fonder son verdict destruateatre la Révolu-
tion. Voyez-vous, les plébéiens voulaient étre dletateurs et se sont
jetés dans la miseére.

Il est difficile d'imaginer un moraliste plus ptapremierement, si la
Révolution avait jeté le pays dans la misere, laefaen retombait
avant tout sur les classes dirigeantes qui avaiemsse le peuple a la
révolution. Deuxiemement : la grande Révolutiom@i@se ne s'épuisa
pas en queues de famine devant les boulangeriate TaoFrance mo-
derne, sous certains rapports toute la civilisatimderne sont sorties
du bain de la Révolution francaise !

Au cours de la guerre civile aux Etats-Unis, pendlannée soixante
du siecle précedent, 50.000 hommes sont tombeésvi€ieses se jus-
tifient-elles ?

Du point de vue des esclavagistes américains etldesses domi-
nantes de Grande-Bretagne qui marchaient avec-ear ¢ Du point
de vue du negre ou du travailleur britannique -gletement ! Et du
point de vue du développement de 'humanité densdmble --il ne
peut aussi la-dessus y avoir de doute. De la goeite de I'année 60,
sont issus les Etats-Unis actuels avec leur iniggbratique effrénée,
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la technique rationaliste, I'élan économique. Ses conquétes de
I'américanisme, I'humanité édifiera la nouvellei&tgc

La Révolution d'Octobre a pénétré plus profondéntprg toutes
celles qui la précéderent dans le saint des sad@ta société, dans les
rapports de propriété. Des délais d'autant plugd@ont nécessaires
pour que se manifestent les suites créatrices deélmlution dans
tous les domaines de la vie. Mais l'orientationégale du boulever-
sement est maintenant déja claire devant ses deausaapitalistes,
la République sovietique n'a aucune raison de esuaéte et de par-
ler le langage de I'excuse.

Pour apprécier le nouveau régime au point de vugegaloppement
humain, on doit d'abord répondre a la questiorguen s'extériorise le
progres social, et comment peut-il se mesurer ?

Le critere le plus objectif, le plus profond etglis indiscutable,
c'est le progres qui peut se mesurer par la crossia productivité du
travail social. L'estimation de la Révolution d'Gate, sous cet angle,
est déja donnée par I'expérience. Pour la prerfoégelans I'histoire,
le principe de l'organisation socialiste a mon&&apacité en fournis-
sant des résultats de production jamais obtenus dae courte pé-
riode.

En chiffres d'index globaux, la courbe du dévelopeet industriel
de la Russie s'exprime comme suit : Posons pourd@a 1913, la der-
niere année avant la guerre, le nombre 100. L'ah826, le sommet
de la guerre civile est aussi le point le plus ¢tadindustrie : 25 seu-
lement, c'est-a-dire un quart de la productionatigyguerre ; 1925, un
accroissement jusqu'a 75, c'est-a-dire jusqu'ang-tuarts de la pro-
duction d'avant-guerre; 1929, environ 200 ; 193X) 3 c'est-a-dire
trois fois autant qu'a la veille de la guerre.

Le tableau devient encore plus clair a la lumié¥s mdex interna-
tionaux. De 1925 a 1932, la production industrieléel’Allemagne a
diminué d'environ une fois et demie, en Amérigqueirem du double ;
dans I'Union soviétique, elle a monté a plus dudqugale ; le chiffre
parle pour lui-méme.

Je ne songe nullement a nier ou a dissimuler l&ésscgfombres de
I'économie soviétique. Les résultats des indexstrokls sont extraor-
dinairement influencés par le développement noorthle de I'éco-

nomie agraire, c'est-a-dire du domaine qui ne gastencore eleve
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aux meéthodes socialistes, mais qui fut en méme semgné sur la
voie de la collectivisation, sans préparation safite, plutdét bureau-
cratiquement que techniquement et économiquemésgt e grande
guestion qui, cependant, déborde les cadres deniérence.

Les chiffres des indices présentés appellent encogeréserve es-
sentielle. Les succes indiscutables et brillanisua facon de l'indus-
trialisation soviétique exigent une verificationo@omique ultérieure
du point de vue de I'harmonie réciproque des diffesr éléments de
I'économie, de leur equilibre dynamique et, parséguent, de leur
capacité de rendement. De grandes difficultés etendes reculs sont
encore inévitables. Le socialisme ne sort pas garisrme achevée du
plan quinquennal, comme Minerve de la téte de dupiti Vénus de
I'ecume de la mer. On est encore devant des dédadeavail opinia-
tre, de fautes, d'amélioration et de reconstructonoutre, n'oublions
pas que l'édification socialiste, d'aprés son essame peut atteindre
son achévement que sur l'arene internationale. k&@se le bilan
economique le plus défavorable des résultats obtpragu'a présent
ne pourrait révéler que l'inexactitude des donnlésdautes du plan et
les erreurs de la direction, il ne pourrait coneede fait établi empi-
riguement: la possibilité d'élever la productivate travail collectif a
une hauteur jamais existante a l'aide de meéthooeialistes. Cette
conquéte, d'une importance historigue mondialesqrare et rien ne
pourra nous la dérober.

Apres ce qui vient d'étre dit, a peine faut-iltaliater aux plaintes se-
lon lesquelles la Révolution d'Octobre a mené lasituau declin de la
culture. Telle est la voix des classes régnantele®tsalons inquiets.
La "culture" aristocratico-bourgeoise renversée lpaevolution pro-
|etarienne n'etait qu'une simili parure de la baeb&Pendant qu'elle
restait inaccessible au peuple russe, elle apppeaide neuf au trésor
de 'humanité.

Mais aussi en ce qui concerne cette culture tanirpe par I'émigra-
tion blanche, on doit préciser la question : damsl gens est-elle de-
truite ? Dans un seul sens : le monopole d'unéepetinorité sur les
biens de la culture est anéanti. Mais tout ce taii &ellement cultu-
rel dans l'ancienne culture russe est reste intast.Huns du bolché-
visme n'ont piétiné ni la conquéte de la pensdesnoeuvres de l'art.

Au contraire, ils ont soigneusement rassemblé leauments de la
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creation humaine et les ont mis en ordre exemplaaeculture de la
monarchie, de la noblesse et de la bourgeoisimaisitenant devenue
la culture des museées historiques.

Le peuple visite avec zele ces musées. Mais ilinpas dans les
musées. Il apprend. Il construit. Le seul fait tp&évolution d'Octo-
bre ait enseigné au peuple russe, aux dizaineswags de la Russie
tsariste,a lire et a écrire se place incomparablement plus haut que
toute la culture russe en serre d'autrefois.

La Reévolution d'Octobre a posé la base pour uneeil@uculture
destinée non a des élus mais a tous. Les masse®ide entier le
sentent. D'ou leurs sympathies pour I'Union soyiggtj aussi ardentes
gu'était jadis leur haine contre la Russie tsariste

Chers auditeurs, vous savez que le langage hurepiésente un
outil irremplacable, non seulement pour la désignaties événe-
ments mais aussi pour leur estimation. En écat@tidentel, I'épi-
sodique, l'artificiel, il absorbe en lui le rédlle caractérise et le ra-
masse. Remarquez avec quelle sensibilité les landge® nations civi-
lisées ont distingué deux époques dans le devatopmede la Russie.
La culture aristocratique apporta dans le mondebagisarismes tels
gue tsar, cosaque, pogrome, nagaik@uet]. Vous connaissez ces
mots et vous savez ce qu'ils signifient. Octobigoaja aux langues du
monde des mots tels giB»Ichevik, Soviet, Kolkhoz, Gosplfdom-
mission du plan]Piatiletka[Plan quinquennal]. Ici la linguistique pra-
tigue rend son jugement historique supréme !

La signification la plus profonde, cependant plificilement sou-
mise a une mesure immédiate, de chaque révolutiosiste en ce
gu'elle forme et trempe le caractere populairere@ésentation du
peuple russe comme un peuple lent, passif, mélgueyimystique est
largement repandue et non par hasard. Elle a se®sadans le passe.
Mais jusqu'a présent, ces modifications profondeslg Révolution a
introduites dans le caractere du peuple ne sorgyfisamment prises
en considération en Occident. Pouvait-il en éttecauent ?

Chaque homme avec une expérience de la vie peilieédans sa
mémoire l'image d'un adolescent quelconque conndudeui --
impressionnable, lyrique, sentimental enfin-- detiplus tard, d'un
seul coup, sous l'action d'un fort choc moral idus mieux trempe et
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n'est plus a reconnaitre. Dans le développemetdude une nation, la
Révolution accomplit des transformations moralesnéme genre.

L'insurrection de février contre l'autocratie, l#té contre la no-
blesse, contre la guerre impérialiste, pour la ppour la terre, pour
I'eégalité nationale, l'insurrection d'Octobre, lenversement de la
bourgeoisie et des partis qui tendaient aux accavds la bourgeoi-
sie, trois années de guerre civile sur une ceirdaréont de 8000 ki-
lometres, les années de blocus, de misere, de daatid'épidémies,
les années d'édification économique tendue, legatles difficultés et
privations ; c'est une rude, mais bonne école.durdl marteau détruit
le verre, mais il forge l'acier. Le marteau de & ®ution forge l'acier
du caractere du peuple.

"Qui le croira ?" On devait déja le croire. Peuesptinsurrection un
des généraux tsaristes, Zaleski, s'étonnait "quéutier ou qu'un gar-
dien devienne d'un coup un président de tribunal infirmier, direc-
teur d'hopital ; un coiffeur, dignitaire ; un ergge@ commandant su-
préme ; un journalier maire ; un serrurier dirigediantreprise”.

"Qui le croira ?" On devait déja le croire. On rmuyait d'ailleurs
pas ne pas le croire, tandis que les enseignesdrdties généraux, le
maire, autrefois journalier, brisait la résistadeela vieille bureaucra-
tie, le lampiste mettait de l'ordre dans les transp le serrurier,
comme directeur, rétablissait I'industrie.

"Qui le croira ?" Qu'on tente seulement de ne pasdire.

Pour expliquer la patience inhabituelle que lessaspopulaires de
I'Union soviétique montrerent dans les années deialution, nom-
bre d'observateurs étrangers font appel par aneierabitude a la pas-
sivité du caractere russe. Anachronisme grosdies!masses révolu-
tionnaires supportérent les privations patiemmeaitsnmon passive-
ment. Elles construisent de leurs propres mainavemir meilleur et
elles veulent le créer a tout prix. Que I'ennemcldsse essaie seule-
ment d'imposer a ces masses patientes du dehasladé ! Non,
mieux vaut qu'il ne 'essaie pas !

Pour conclure, essayons de fixer la place de lalRéwn d'Octobre
non seulement dans l'histoire de la Russie, mans dlaistoire du
monde. Pendant l'année 1917, dans l'intervalle d®i8, deux cour-
bes historiques se rencontrerent. La Révolutioriegider --cet écho

attarde des grandes luttes qui se sont dérouléesslela siecles passes
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sur les territoires des Pays-Bas, d'Angleterreeefdnce, de presque
toute I'Europe continentale-- se lie a la sérierdgslutions bourgeoi-
ses. La Révolution d'Octobre proclame et ouvreolaidation du pro-
letariat. C'est le capitalismmondial qui subit sur le territoire de la
Russie sa premiere grande défaite. La chaine easshs faible mail-
lon. Mais c'est la chaine et non seulement le oradlui cassa.

Vers le socialisme

Le capitalisme comme systéme mondial s'est histengent surve-
cu. Il a cesse de remplir sa mission essentie&viation du niveau
de la puissance humaine et de la richesse hunidmemanité ne peut
stagner sur le palier atteint. Seule une puissaldéteation des forces
productives et une organisation juste, planifiéestea-dire socialiste,
de production et de répartition peut assurer aurrhes --a tous les
hommes-- un niveau de vie digne et leur conféreméme temps le
sentiment précieux de la liberté en face de leopig économie. De la
liberté sous deux sortes de rapports : premiérerieamme ne sera
plus obligé de consacrer la principale partie deisau travail physi-
gue. Deuxiemement, il ne dépendra plus des loimdtiché, c'est-a-
dire des forces aveugles et obscures qui s'édifientere son dos.
édifiera librement son économie, c'est-a-dire selomlan, le compas
en main. Cette fois, il s'agit de radiographiend@mmie de la sociéte,
de découvrir tous ses secrets et de soumettrestsatefonctions a la
raison et a la volonté de I'hnomme collectif. Enseas, le socialisme
doit devenir une nouvelle étape dans la croissamsterique de I'hu-
manité. A notre ancétre qui s'‘arma pour la premi@ie d'une hache
de pierre, toute laaturese présenta comme la conjuration d'une puis-
sance mystérieuse et hostile. Depuis, les sciemateselles en colla-
boration étroite avec la technologie pratique ahié la nature jus-
gue dans ses profondeurs les plus obscures. Aurmadgd'énergie
électrique, le physicien rend maintenant son jugenser le noyau
atomique. L'heure n'est plus loin, ou, en se jquardcience résoudra
la tache de l'alchimie, transformant le fumier erebl'or en fumier.
La ou les déemons et les furies de la nature seafiégient regne main-
tenant toujours plus courageusement la volonté sindwse de
I'nomme.

55



Mais tandis qu'il lutta victorieusement avec launat I'homme édi-
fla aveuglément ses rapports avec les autres honpressjue comme
les abeilles ou les fourmis. Avec retard et beapcdindécision, il
aborda les problemes de la société humaine. |l camgenpar la reli-
gion pour passer ensuite a la politique. La Réforepeésenta le pre-
mier succes de l'individualisme et du rationalidmo@irgeois dans un
domaine ou avait régné une tradition morte. La @erwsitique passa
de I'Eglise a I'Etat. Née dans la lutte contresbdiltisme et les condi-
tions moyenageuses, la doctrine de la souverapap@laire et des
droits de I'hnomme et du citoyen grandit. Ainsi sarfa le systéme du
parlementarisme. La pensée critique pénétra dadsreine de I'ad-
ministration de I'Etat. Le rationalisme politique kh démocratie signi-
fiait la plus haute conquéte de la bourgeoisie ltgannaire.

Mais entre la nature et I'Etat se trouve |'éconoireetechnique a li-
béré 'homme de la tyrannie des anciens élémelatderre, l'eau, le
feu et l'air, pour le soumettre aussitdt a sa gdprannie. L'homme
cesse d'étre l'esclave de la nature pour deveneidive de la machine
et, pis encore, l'esclave de I'offre et de la deteaha crise mondiale
actuelle ttmoigne d'une maniére particulieremegigque combien ce
dominateur fier et audacieux de la nature restelé®e des puissances
aveugles de sa propre économie. La tache histodgqusotre époque
consiste a remplacer le jeu déchainé du marchamatan raisonna-
ble, a discipliner les forces productives, a lest@ndre d'agir avec
harmonie en servant docilement les besoins de tm@mnC'est seule-
ment sur cette nouvelle base sociale que 'hnommegoedresser son
dos fatigué et --non seulement des élus-- maisuchat chacune, de-
venir un citoyen ayant plein pouvoir dans le doreaie la pensée.

Mais cela n'est pas encore l'extrémité du chemon, e n'en est
que le commencement. L'homme se désigne commeuterazement
de la création. Il y a certains droits. Mais quirafe que I'homme ac-
tuel soit le dernier représentant le plus élevéedpece homo sapiens
? Non, physiquement comme spirituellement, il est €loigné de la
perfection, cet avortement biologique dont la persst malade et qui
ne s'est crée aucun nouvel équilibre organique.

Il est vrai que I'humanité a plus d'une fois prodigs géants de la
pensée et de l'action qui dépassent les contemgo@mme des

sommets sur des chaines de montagne. Le genrerhandaoit d'étre
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fier de ses Aristote, Shakespeare, Darwin, Beetho@®ethe, Marx,
Edison, Lénine, Mais pourquoi ceux-ci sont-ils aieis ? Avant tout,
parce qu'ils sont issus a peu pres sans excepdigrtldsses les plus
élevées et moyennes. Sauf de rares exceptionétiheglles du génie
sont étouffées dans les profondeurs opprimées dpl@eavant qu'el-
les puissent méme jaillir. Mais aussi parce quadeessus de généra-
tion, de développement et d'eéducation de I'homrsia it reste en son
essence le fait du hasard ; non éclairé par laithébla pratique, non
soumis a la conscience et a la volonté.

L'anthropologie, la biologie, la physiologie, laypBologie ont ras-
semblé des montagnes de matériaux pour ériger tevamme dans
toute leur ampleur les taches de son propre perfeetment corporel
et spirituel et de son développement ultérieur.|®anain géniale de
Sigmund Freud, la psychanalyse souleva le couvdrcleuits nommeé
poétiguement "l'ame" de I'homme. Et gu'est-il appamotre pensée
consciente ne constitue qu'une petite partie datravail des obscures
forces psychiques. De savants plongeurs desceralentond de
I'Océan et y photographient de mystérieux poissBosr que la pen-
sée humaine descende au fond de son propre pydsigse, elle doit
éclairer les forces motrices mystérieuses de l'a@nhes soumettre a la
raison et a la volonte.

Quand il aura terminé avec les forces anarchigeesadpropre so-
cieté, 'homme travaillera sur lui-méme dans lestims, dans les
cornues du chimiste. Pour la premiere, fois, I'hoibéase considérera
elle-méme comme une matiere premiere, et dans lkeuredes cas
comme un produit semi-achevé physique et psychigeiesocialisme
signifiera un saut du regne de la nécessité dareglee de la liberté,
aussi en ce sens que I'homme d'aujourd’'hui pleicodé&adictions et
sans harmonie frayera la voie a une nouvelle raeheureuse.
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La restauration n'a pas demontre
la supériorité du capitalisme

Martin Hernandez
Membre du Comité Executif International de la
Ligue Internationale des Travailleurs - Quatriemiinationale

Au début du 28™ siécle, la Révolution russe a montré au monde

gue les travailleurs et les paysans pouvaient enetiréchec la bour-
geoisie, I'exproprier et se mettre a la téte dat!RA la fin de ce méme
siecle, la bourgeoisie a montré au niveau intesnatiqu'elle pouvait
restaurer le capitalisme dans tous ces états ewedit été expropriée.
A premiere vue, cela donne l'impression que l'istdémontre la su-
périorité du capitalisme sur le socialisme. C'estcbnclusion que
beaucoup en ont tirée, tant dans la droite comme @amajorité de la
gauche.
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Ce n'est pas la premiere fois que la bourgeoisie dé
clare sa victoire finale sur le socialisme

A partir de la restauration du capitalisme, la @@ proclamé la fin
du socialisme et méme la fin de la classe ouvrgrde la lutte de
classes. Dans la majorité de la gauche a été édéctanpossibilité
gue les travailleurs prennent le pouvoir, ainsi tu@écessité d’'étre
« réaliste », c'est-a-dire réformiste (ne pas aledela de réformer le
capitalisme). Un bilan sur ce qui s'est passédaubng du 28" sie-
cle est inevitable et indispensable. Il est tousef@cessaire, avant de
le faire, de rappeler que ce n'est pas la prermfigseue la bourgeoisie
annonce sa victoire finale sur le socialisme.

Quand la Commune de Paris a terminé dans un baardg toute la
bourgeoisie a pensé que, de cette maniere, lesilteavs n'oseraient
plus jamais leur contester le pouvoir. La supéeodie la bourgeoisie
paraissait indiscutable. La bourgeoisie était Idimaginer que la
Commune de Paris, méme mise en échec, inspireraibdvelles ré-
volutions, spécialement la russe.

En 1914 a commenceé la Premiere Guerre Mondialegueree en-
tre les différentes puissances impérialistes peudisputer les mar-
chés, spécialement les colonies. A cette méme é&pdegitravailleurs
étaient parvenus a construire leurs propres pantigpendants de la
bourgeoisie. La fI™ Internationale socialiste s'était développée par-
tout dans le monde. Des millions de travailleuesetit regroupés dans
les partis de cette Internationale ou les prenatenime référence.
Toutefois, peu apres, face a la Guerre Mondialeliriection de I'In-
ternationale a considéré aussi qu'elle devait €téaliste ». De cette
maniere elle a transformé ces partis dans des dmasnde l'impéria-
lisme. Des millions de travailleurs, des differepys, ont été en-
voyeés par les chefs de I'Internationale s'entrefuetes champs de ba-
taille, chacun derriére sa bourgeoisie respeclies.faits paraissaient
indiquer que la classe ouvriere ne pourrait jary@igr un role inde-
pendant de la bourgeoisie. Toutefois, ce sera éargunondiale elle-
méme qui ouvre une situation révolutionnaire danset I'Europe, et
en réponse a la trahison de I&"flInternationale, apparaissent les
grands chefs révolutionnaires du®20siecle (Vladimir Lénine, Léon
Trotsky, Rosa Luxemburg, Karl Liebknecht... ) geimettent a la téte
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de nouvelles révolutions. C'est ce qui a permisdenphe de la Révo-
lution russe et la construction de 1a®Mf Internationale, déja non
comme appendice de la bourgeoisie impérialistes mamme le Parti
Mondial de la Révolution.

Peu de temps apres le triomphe de la Révolutioserda bourgeoi-
sie se mobilise au niveau mondial pour récupérpple/oir au moyen
d'une guerre civile. Elle a lancé 21 armées étnasgelirigées par les
puissances imperialistes, contre la classe ouvaerpouvoir. En peu
de temps, les armées de la contre-révolution ogh@al'une apres
I'autre, toutes les batailles. Des régions comgplé&ela Russie ont été
récuperées par la contre-révolution. Les troupeladmurgeoisie se
sont approchées de Petrograd ou se trouvait legioagntral de la
révolution. Les travailleurs ont été obligés de stanre I'Armée
Rouge, mais la supériorité militaire de la bourg&ogtait indiscuta-
ble. La premiere expérience socialiste paraissdites a sa fin. Les
chefs de la bourgeoisie étaient convaincus devietmire. Cependant,
I'’Armée Rouge a commenceé a se récupeérer et arfealetriomphé
dans la guerre civile, non parce qu'elle avait regurenforcement
d'armes, mais parce gqu'elle a mené la guerre ageméthodes de la
révolution. De cette maniere, contre toutes lewvipi@ns, le socia-
lisme a démontré sa superiorité sur la bourgeassieun terrain que
personne ne pourrait imaginer : celui de la guerre.

A la fin de la Guerre Civile, la Russie était a treodétruite. De ['in-
dustrie ne restaient que quelques restes. Lesemdie production de
I'année 1920 n'arrivaient pas a 20% de ceux de (&t le début de
la Premiere Guerre Mondiale). La classe ouvrideer@Eme, qui avait
pris le pouvoir, était détruite. Une partie avaituivé la mort dans la
guerre civile et la majorité des survivants étaichbmage, eétant don-
né la destruction de l'industrie. Pour survivreptamiére expérience
socialiste avait besoin de maniéere urgente deel'diel la classe ou-
vriere des pays les plus avancés, mais cette aedé pas venue. La
révolution allemande a été mise en échec, de mémdegreste des
révolutions dans les pays de I'Europe. De cettenfala Russie, qui
était déja un pays arriéré, en plus d'étre a mdiguite, se trouvait
isolée. Une fois de plus, la fin de la premiere éignce socialiste
s'approchait.
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Léon Trotsky, voyant le caractére dramatique dstlaation, a pro-
posé en février 1920 au Comité Central du PartciBetique de faire
un virage dans la politique économique du partip&gposition était
de mettre un terme a la politique connue conm@mnmunisme de
Guerrg qui signifiait, entre autres, que tout ce quepagsans produi-
saient au-dela des besoins de leur propre consaammatait réquisi-
tionné par I'Etat ouvrier. Trotsky a vu la nécesslié créer des stimu-
lants matériels (capitalistes) pour que les paygmaduisent davan-
tage. Il a proposeé de suspendre les réquisitiods &s remplacer par
la perception d'un imps6t en especes. Ainsi, lesaay auraient la li-
berté pour vendre leurs produits sur le marché.

Cette proposition de Trotsky, qui signifiait leaBlissement du mar-
ché capitaliste, a été durement critiquée au CoGutétral (elle a per-
du par 11 voix contre 4). Lénine était parmi ceukgjopposaient a la
proposition de Trotsky.

Le Comité Central a décidé de continuer avec le i@onmisme de
Guerre, et la situation de la Russie, loin de diane, a continué a
s'aggraver. Aux dires de Trotsky|acvie économique du pays a lutté
une année de plus contre la mort dans une voieisanse»?

Ce n'est qu'un an plus tard, en 1921, que Lénagsame les posi-
tions de Trotsky et que le 90 Congreés du Parti Bolchevigue a voté
la NEP (Nouvelle Politique Economique), par lagedk Commu-
nisme de Guerre a été abandonné, tant a la campageville. A la
campagne, les positions de Trotsky ont été repasemns les villes,
I'existence d'entreprises privées a été autoriB&mucoup d'entreprises
étatiques ont méme éte louees a des chefs d'astrequi les faisaient
fonctionner sur la base des normes du capitaliSfomme résultat de
cette politique, durant lI'année 1925, la terre icomit a étre étatique
mais seulement 4% des moyens de production agsiééent entre
les mains des communes de paysans, tandis que @t0erdre les
mains de particuliers. D'autre part, la NEP a $&igné renforcement
des koulaks (paysans riches), et l'existence desh@s paysans a
permis le surgissement d'un nouveau secteur stesaNEPmMen (les
hommes de la NEP), qui s'étaient enrichi en agissamme intermé-
diaires.

8 Léon Trotsky, Ma Vie
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L'économie russe a commenceé lentement a recupératefois, la
premiére expérience socialiste paraissait encoeefaia étre arrivée a
sa fin, puisque la récupération avait lieu en faisgppel aux meéca-
nismes du marché capitaliste. Précisement a causeld, des voix se
sont levées tres haut, en faveur et contre la MBRJRSS et au ni-
veau international.

Depuis des positions de gauche, la direction beidgue était dure-
ment critiquée parce qu'on considérait qu'avecH# Ne restaurait le
capitalisme.

Depuis des positions réformistes (ou de droite);antraire, pour la
premiere fois Lénine faisait I'objet d'éloges. Aipar exemple, le
vieux réformiste allemand Karl Kautsky, un ennemild Révolution
d'octobre, soutenait la NEP précisément parce qroyait qu'avec
elle, le retour au capitalisme était garanti. Leérine pragmatique »,
disait-on a I'époque, avait terminé par accepteuf@eriorité du capi-
talisme.

Ce gue la bourgeoisie et ses agents ne pouvaisntgraprendre,
c'est que la direction bolchevique avait donné as gn arriere, en di-
rection du capitalisme, pour donner par la suitexdgas en avant, en
direction du socialisme. Ce que la direction bolotpge a fait, en ré-
alité, avec la NEP, c'était d'utiliser le capitales pour fortifier |'Etat
ouvrier. C'est pourquoi, I'Etat a toujours maintdaumonopole du
commerce extérieur, le monopole du transport (feaie et mari-
time), le monopole des institutions de crédit englcertaines limites,
la planification économique centrale. Les résultigenaient évidents
en peu de temps. Déja dans les années 1924 etla9#®duction in-
dustrielle s'approchait a celle de 1913 (elle esvé&e a 71% de ce
chiffre). Et le plus important a souligner est qoelgre les conces-
sions au capitalisme que la direction bolcheviquétéa obligée de
faire, durant l'année 1924, 62% des moyens de ptiotuétaient so-
cialisés et les 4/5 de la production industrielevenaient des entre-
prises de I'Etat.

De cette maniere, une fois de plus, le socialisémaahtrait sa supé-
riorité sur le capitalisme, maintenant sur le tarde I'économie.

® Données du livr©U va la Russie @e Léon Trotsky, 1925
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La restauration du capitalisme. Le bilan que nous a

laissé Léon Trotsky

Actuellement, avec la restauration du capitalishmapérialisme et
ses alliés réformistes au sein du mouvement ouedsaient de nous
convaincre que le socialisme n'a pas de futur etlgucapitalisme a
démontré, historiqguement, sa supériorite. Commes @@ons vu, cette
discussion n'est pas nouvelle, au point que, e®,193on Trotsky a
fait allusion a cette soi-disant supériorité du izdigme quand il
voyait la degénération de I'Etat Soviétique et py@u, a partir de la,
la possibilité de la restauration du capitalisme dai a finalement éte
le cas).

Trotsky a dit : <Au cas ou I'URSS échouerait, fruit de difficultés |
ternes, de coups externes et d'erreurs de la dmeget nous esperons
gue ce ne sera pas le cas), le fait inéluctabléerag, comme garan-
tie pour le futur, que seulement grace a la révohlutprolétarienne,
un pays arriéré a fait, en moins de deux décenuies,pas sans pré-
cédent dans [|'Histoire. Ainsi se cloture le débet@les reformistes
dans le mouvement ouvries?

Pour prouver son affirmation, Trotsky donnait, erdutres, les don-
nées suivantes : ke bassin de la riviere Don a produit 2.275.000
tonnes de charbon en décembre 1913, et 7.125.00(@$oen decem-
bre 1935. Durant les trois dernieres années, ladpiiion de fer a
doublé.[...] En 1920, quand le premier plan d'électrificationéte
élaboré, il y avait dans le pays 10 usines regiesaavec une capaci-
té totale de 253.000 kW. En 1935, il y avait dé&jauSines régionales,
avec une capacité totale de 4.345.000 kW. En 192BSS occupait
la 11°™ place dans la production d'énergie ; en 1935, aliait de-
vancée que par I'Allemagne et les Etats-Unis. Dansroduction de
tracteurs, elle occupe la premiére place dans lendeo La méme
chose pour la production de sucrét

L'expropriation de la bourgeoisie, la nationalisatde I'économie et
la planification économique centrale ont obtenwga®&ucun pays ca-
pitaliste arriéré n'a pu obtenir dans toute sotohes L'URSS a eu un
développement spectaculaire sur tous les terramsiéveloppement

191 éon TrotskyLa Révolution trahie
! Ibidem
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sans précedent de son économie a permis d'élifanarm, le cho-

mage, I'analphabétisme, le manque de logemeritagbermis un ac-
ces massif de la population a la science et lai@jlt un tel point que
I'URSS a été a l'avant-garde dans la conquétesdigalte. L'URSS a
éte le premier pays au monde a lancer un satellitej que le premier
a envoyer un satellite habité en orbite.

L'expropriation de la bourgeoisie dans d'autres @agiérés, comme
en Chine et a Cuba, a aussi donné lieu a des atsslpectaculaires
sur le terrain économique, des résultats qui sé s@mifestés, par
apres, dans d'autres secteurs. La petite Cubarémrgest mise a
I'avant-garde de tout le continent latino-amériaamnce qui concerne
la médecine, les sports et la lutte contre I'aradghlisme.

La Révolution russe et les révolutions qui y ordcaalées, ont mon-
tré qu'un développement spectaculaire de I'éconanaa lieu quand
la bourgeoisie a été éliminée par la classe owveere peuple. Cela
démontre que la bourgeoisie n‘accomplit aucunetifmmsociale, est
un parasite qui vit de la société et qui, préciségndecause de cela,
menace toute I'existence humaine.

En faisant un bilan de la Révolution russe, Trotsignale : «Avec
ces messieurs de I'économie bourgeoise, il n'yus pén a discuter :
le socialisme a demontré son droit a la victoiréjadnon dans les pa-
ges du Capital, mais dans l'arene économique quiespond a un
sixieme de la surface terrestre ; non dans le lgy@egde la dialectique,
mais dans le langage du fer, du ciment et de katse. ».

Ce bilan de Trotsky, fait en 1936, est le bilan qoeas devons faire
en commémorant les 90 ans de la Révolution rukssocialisme a
montré son droit a la victoire.

La restauration du capitalisme ne change pas notre
bilan

Ce bilan dressé par Trotsky est souvent mis entigunesl y en a
beaucoup qui disent « qu'il faut étre réalistda»srestauration du capi-
talisme démontre sa supériorité sur le socialisme.

Ce type de raisonnement est erroné. Il ne sert np@sgour analy-
ser une partie de football (celui qui gagne n'est fwujours le meil-
leur) et beaucoup moins sur le terrain de I'histetrde la sociologie.
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Dans les années trente, le fascisme s'est étemdmeaine trainée
de poudre a travers I'Allemagne, l'ltalie, 'Espagn beaucoup d'au-
tres pays. Ce fait n'exprimait pas la supériorgeces régimes mais la
décadence du capitalisme. De la méme manierestaum@tion du ca-
pitalisme dans les anciens Etats ouvriers ne mguasela supériorité
du capitalisme mais sa crise profonde, ce quivadeat, précisement,
dans les pays ou il a été restauré.

Comme l'a prévu Trotsky, la restauration du caipita est en train
de provoquer «n recul catastrophique dans I'‘économie et la
culture»* d'une telle ampleur que la bourgeoisie elle-mémm-c
mence déja a se preoccuper. Une commission detifigees de
I'UNESCO étudie les conséquences sur la planétia aisparition
probable de la Russie dans les prochaines centiamig années. Le
fait est que, depuis la restauration du capitaljdewindices de natali-
té dans ce pays sont négatifs, vu les hauts indieesortalité, provo-
gués par tout type de maladies, de contrlle faaifes d'autres pays.

Il est vrai qu'il faut étre réaliste. Mais étreligt@s ne peut pas nous
mener a identifier les camps d'exterminations nawzéx le progres, de
la méme maniére que nous ne pouvons pas parlempaeiarité du ca-
pitalisme quand il montre, dans les anciens Etwasiers, sa phase la
plus destructive.

La contre-révolution stalinienne ouvre le chemin ada
restauration capitaliste

Mais s'il est vrai qu'en Russie |'expropriation ldebourgeoisie a
provoqué un deéveloppement spectaculaire de l'écien@h de la
culture, il faut se demander pourquoi alors le tadipme a été restau-
re ?

Dans les années 30, la vieille direction bolchesjquelle qui avait
dirigé la révolution de 1917, celle qui avait exmié le capitalisme,
celle qui avait mis en échec la contre-révolutianglla guerre civile,
avait été déplacee du pouvoir de maniere brutalm@en de calom-
nies, de prisons, de déportations et de meurtiesiouvelle direction
du parti et de 'URSS, avec Staline a sa tétegsgmtait un nouveau
secteur social, les milliers de fonctionnaires dutipet de I'Etat qui,

12 |bidem
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bien qu'ayant assumeé leurs postes pour serviolétariat révolution-
naire, s'étaient graduellement distanciés de leasgs pour commen-
cer a défendre leurs propres intéréts, dans urepsas similaire a ce-
lui qui a lieu dans les syndicats. C'est-a-dirs, daciens dirigeants
s'étaient transformés en fonctionnaires et cestifon@ires s'étaient
transformés en bureaucrates.

Il y a plusieurs facteurs qui expliguent pourques ¢donctionnaires
se sont éloignés a tel point des bases ouvriengspetlaires, et pour-
guoi ces nouveaux bureaucrates ont finalement dépdes vrais révo-
lutionnaires du pouvoir.

L'activité des masses revolutionnaires a souffartaflux profond.
La Premiére Guerre Mondiale, et la Guerre Civile ubourgeoisie a
organisée pour essayer de récupérer le pouvoic, sgesuites de des-
truction, de faim et de mort, ont provoqué une esuofonde et une
fatigue dans les masses. Qui plus est, la clasageoe, qui avait été
I'avant-garde de la prise du pouvoir, a aussi '‘aiamt-garde de la
guerre civile et une bonne partie a péri sur lesrghs de bataille. La
défaite de la Révolution européenne, et spécialedwta Révolution
allemande, a approfondi I'état d'esprit négatifad@opulation russe.
Cette situation a fait qu'un abime s'est creuse ée$ fonctionnaires
de I'Etat et les masses.

Dans les années 30, le monde a été surpris pavigsees specta-
culaires obtenues par I'URSS dirigée par StaliremsDson livreLa
Révolution Trahie Trotsky soulignait ces avancees et disait qselle
étaient le résultat de la Révolution d'octobre,snaaiec cela, il disait
gue si la classe ouvriere ne parvenait pas a explaldureaucratie di-
rigée par Staline et récupérer le pouvoir, la testi@on du capitalisme
serait inévitable. De cette maniere, en pleinessanice spectaculaire
de I'économie, Trotsky a été capable d'anticipansdles années
trente, ce qui arriverait cinquante ans plus tard.

« Le socialisme dans un seul pays » : la théorie te

restauration

Trotsky considérait, tout comme la direction boldhgae entiere,
gue la Révolution d'octobre, avec toute son impaea n'était qu'un
levier pour la révolution mondiale, sans laquehene pourrait pas ar-
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river au socialisme, ou que ce soit sur la plartet&line, par contre, a
inventé apres la mort de Lénine sa théorie du wksme dans un
seul pays », selon laguelle le socialisme pouétad réalisé en Russie
sans avoir besoin de la révolution mondiale, cel'gunené par apres
a construire une autre théorie : la coexistencefigpae de I'URSS
avec l'impérialisme.

Les marxistes considéraient que le socialisme dagibssibilité de
triompher quand le capitalisme, par ses contrauisti ne pourrait
plus se developper. En ce sens le triomphe devtdution socialiste
signifierait, depuis son premier jour, une avang&erapport au capi-
talisme sur le terrain de I'économie et de la calt€Cohérent avec ce
raisonnement, Marx s'attendait a que la révolusmeialiste triomphe-
rait d'abord dans les pays capitalistes les plasn@s : la France, en-
suite I'Allemagne et par apres I'Angleterre.

Toutefois, la Révolution a triomphé d'abord en Ryssn pays ex-
trémement arrieré. Comme nous disions précédemmexpropria-
tion de la bourgeoisie en Russie a permis unesaonte spectaculaire
de I'économie et de la culture, mais cette crossgartait d'un niveau
trés bas.

Presque vingt années apres le triomphe de la réwojuen 1936,
I'URSS disposait de 5 km de voies ferrées par DOtbitants tandis
gu'en France il y en avait 15,2 et aux Etats-UBid.3En cette méme
anneée, I'URSS a produit 0,6 automobiles par maleitants alors que
les Etats-Unis en ont produit 23.

Trotsky souligne spécialement la consommation geepacomme
un des indices culturels les plus importants. EB516n URSS, la fa-
brication était de moins de 4 kilos par habitaateomparer avec 34
kilos aux Etats-Unis et 47 kilos en Allemagne.

A partir de ces données, Trotsky caractérise quéedane sovieti-
gue traversait ¥ne phase préparatoire dans laquelle il fait denfi
portation, de l'assimilation, et se sert des congsi&echniques et
culturelles d'Occiden{...] cette phase devra durer toute une période
historique»*?

13 |bidem
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L'URSS était ainsi, comme partie contradictoird'@eonomie mon-
diale, dans la dépendance de cette économie céatpar le capital
impérialiste.

L'URSS n'avait qu'un chemin pour dépasser la cdictian provo-
guée par son retard ;. étendre la révolution auaniviaternational,
spécialement vers les pays les plus avanceés. Tisfaf politique de
Staline du « socialisme dans un seul pays » & decbexistence paci-
figue » rendait cette tache impossible.

La théorie du socialisme dans un seul pays, quié&stcomme une
utopie réactionnaire, s'est finalement transforre@éeune stratégie
contre-revolutionnaire qui a mené Staline a tréhite révolution qui
menacerait ses partenaires impérialistes. Cela gatticulierement
évident a la fin de la Seconde Guerre Mondialendustaline a dis-
sout la 1IF™ Internationale, c'est-a-dire l'instrument poumRi@volu-
tion Mondiale, a la demande de Winston Churchiterer ministre
anglais, et qu'il a empéché que les travailleurBEdeope centrale, et
spécialement ceux de la France développée, pretfepativoir.

Ainsi, l'encerclement de la restauration se ferraait la Russie et
sur les autres Etats ouvriers. L'impérialisme cwdit a faire pres-
sion, avec tous les moyens, pour la restauratiocagitalisme. La bu-
reaucratie dirigeante maintenait ces Etats de eiuglus isolés du
prolétariat mondial. Et cette méme bureaucratiecades privileges
materiels énormes, et avec un niveau de vie setebéaloelui de la
bourgeoisie, avait besoin a son tour de la redianrgour perpétuer
ces privileges.

La restauration

A la fin des années 50, il s'avérait déja évideune diidee du
« socialisme dans un seul pays » n'était qu'unpieut@actionnaire.
L'ensemble des économies de I'Est européen, samdition de
concurrencer avec les grandes puissances imptagliperdait son
dynamisme initial. Elles continuaient a grandir,isna un rythme de
plus en plus petit.

Au début des années 60, la situation s'aggravedrerplus, puisque
dans I'ensemble de ces pays, les économies onteooéna décliner.

Face a cette nouvelle réalité, la bureaucratiecaevait face a deux

chemins. Abandonner la politique de coexistencdigae avec le ca-
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pitalisme en reprenant le chemin des bolchevigdest-a-dire de la
révolution mondiale, ou faire appel a l'impérialesra la recherche
d'aide.

Comme on sait, la bureaucratie a adopté le sedosmiio. Elle a in-
tensifié les relations avec I'Occident a la recherde technologies
plus avancées. Entre les années 63 et 68, cel®mslae sont intensi-
fiees a un tel point que cette période est passdestoire comme
« l'age d'or du commerce Est - Ouest ». Toutetma)me on pouvait
s'y attendre, le commerce inégal contrblé par Englisme a provo-
gué un résultat désastreux pour les économiekske ¢t la bureaucra-
tie a fait encore une fois appel au capitalismeanteaant a la recher-
che de préts. Ceux-ci ont été obtenus assez faailgmme qui a mené a
ce que ces Etats soient emprisonnés dans une énlatieeexterne.
Entre 1970 et 1987, 'URSS a multiplié sa dettere par 42.

La bureaucratie russe, ainsi que I'ensemble dessabtireaucraties,
déchargeaient le poids de la crise sur la populaiec des résultats
tragigues. En Russie, l'espérance de vie, qui éaif0 ans en 1972,
allait tomber a 60 ans au début des années 80.

La fin de cette histoire est bien connue. Avamptafondissement
de la crise économique, et face a la crainte dtongulsion sociale, la
bureaucratie russe, dirigée par Gorbatchev, a én&xm1986 le de-
montage de ce qui restait de I'Etat ouvrier, comeuioctobre 1917, et
s'est lancé définitivement dans les bras de l'immjigme. Le capita-
lisme a été restauré, ce qui a été accompagné dastriction d'une
telle ampleur que de nos jours, comme nous digodsedemment, le
futur de la Russie, comme pays, est mis en question

Revenons maintenant au bilan initial

La restauration du capitalisme est-elle la prewwééathec du socia-
lisme ? C'est impossible de faire cette affirmatiba Révolution
russe n'est parvenue qu'a prendre les premieragr@sgsour aller en
direction du socialisme. Mais ces mesures ontediEntent profondes
que le capitalisme au niveau mondial a tardé peegfuans pour les
détruire. Et cela, en prenant en considération mpgrelant toutes ces
années, il a disposé des armeées les plus puisshnt@snde, qui ont
envahi 'URSS avec ce but en deux occasions,aeéil outre disposeé
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dans ces Etats d'une bureaucratie collabo, assissavolutionnaires,
gui a agi comme son agent et a dirigé la restauratii capitalisme.

Non. Il n'y a pas d'échec du socialisme. Nous sasrfiaee a l'échec
de la bureaucratie et sa théorie du « socialisme da seul pays » et
nous sommes face a une évidence : si le capitaktemgnue a régir le
monde, le chemin vers la barbarie est inévitabkuffit de voir ce qui
arrive dans les Etats ouvriers, ou a triomphésgaregation.

Tout comme cela a été le cas avec la Commune dg Raclasse
ouvriere et les nouvelles générations de révoluames auront dans
la Révolution russe de 1917, et dans ses vicisstugn matériel pré-
cieux d'étude et de reflexion pour préparer etmaeth oeuvre de nou-
velles et victorieuses révolutions.
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